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Fétisztelendé Testvéreimnek a Plispbkségben,
Udvézlet és Apostoli Aldas!

Az igazsag ragyogo fényessége tikrézddik a Teremté minden mivében, s kilénleges modon az
Isten képére és hasonlatossagara teremtett emberben (v6. Ter 1,26): az igazsag megvilagositja
az ember értelmét és formalja szabadsagat, aki igy eljut az Ur megismerésére és szeretésére.
Ezért imadkozik a zsoltaros: ,Ragyogtasd rank, Urunk arcod vilagossagat” (Zsolt 4,7).

BEVEZETES

JEZUS KRISZTUS AZ IGAZ VILAGOSSAG,

AKI MEGVILAGOSIT MINDEN EMBERT

1. Jézus Krisztusban, a ,minden embert megvilagosité vilagossagban” (Jn 1,9) valo hit altal az
emberek meghivast kaptak az (idvésségre; az Urban maguk is ,vilagossagga", a ,vilagossag
fiaiva” valnak (Ef 5,8), és megszentel6édnek ,az igazsag iranti engedelmességgel” (1Pt 1,22).

Ez az engedelmesség nem mindig kdnnyl. Az ember annak a titokzatos eredeti blinnek
kovetkeztében, melyet a ,hazug és a hazugsag atyja” (Jn 8,44) a Satan dsztonzésére kovetett el,
allandoéan kisértést szenved, hogy elforduljon az él6 és igaz Istentél, balvanyokhoz kétédjek (vo.
1Tesz 1,9) és folcserélje ,Isten igazsagat a hazugsaggal” (Rém 1,25); elhomalyosult tehat a
képessége, hogy megismerje az igazsagot, €s meggyengult az akarata, mellyel alavetheti magat
az igazsagnak. Igy, a relativizmusra és a szkepticizmusra hagyatkozva (v6. Jn 18,38) elindul, hogy
az igazsagon kivul keresse a szabadsag illuziojat.

De a tévedésnek semmiféle blinés homalya sem képes teljesen kioltani az emberben a teremtd
Isten vilagossagat. Az emberi sziv mélyén mindig megmarad az abszolut igazsag nosztalgiaja és
a szomjusag, hogy eljusson az igazsag megismerésének teljességére.

Beszédes bizonysag erre a minden terileten folytatott emberi kutatas. S még erésebb bizonysag
a sajat élete értelmének keresése. A tudomany és technika fejlédése, mely nagyszeri bizonysag
az értelem képességei és az emberi kitartas mellett, nem menti f6l az emberiséget végsd vallasi
kérdései aldl, sét, inkabb 6szténzi, hogy vivja meg legfajdalmasabb és legddntébb harcait, ti. a
sziv és a lelkiismeret harcat.

2. Senki sem tud kitérni a kdvetkez6 alapvetd kérdések elél: Mit kell tennem? Hogyan tudom
megklilbnbéztetni a jot és a rosszat? A valasz csak az igazsag ragyogo fényességének
készonhet6, mely ott vilagit az emberi Iélek mélyén, ahogy a zsoltaros mondja: ,A jot ki mutatja
meg nekink? Ragyogjon rank a te arcod vilagossaga, Urunk.” (Zsolt 4,7)



4
Isten arcanak vilagossaga teljes szépségében ragyog fol Jézus Krisztus arcan, aki ,a lathatatlan

Isten képmasa” (Kol 1,15), ,az O dicséségének kisugarzasa"(Zsid 1,3), ,aki telve van
kegyelemmel és igazsaggal” (Jn 1,14): , O az (t, az igazsag és az élet” (Jn 14,6). Ezért az ember
minden kérdésére, foként vallasi és erkdlcsi kérdéseire a dontd valaszt Jézus Krisztus adta meg,
s6t, O maga ezekre a valasz, miként a Il. Vatikani Zsinat tanitja: ,Az ember misztériuma csak a
megtesteslilt Ige misztériumaban ragyog 6l igazan. Adam ugyanis, az elsé ember, eléképe volt az
eljsvendének, azaz az Ur Krisztusnak. Krisztus, az Uj Adam az Atya misztériumanak és
szeretetének kinyilatkoztatasaval megmutatja az embernek magat az embert, és foltarja elbtte
nagyszer( hivatasat.” (GS 22)

Jézus Krisztus, a ,nemzetek vilagossaga” megvilagositja Egyhazanak arcat, melyet elkild az
egész vilagra, hogy hirdesse az evangéliumot minden teremtménynek.(v6. Mk 16,15; LG 1) igy az
Egyhaz, Isten népe a nemzetek kdzott (vo. LG 9), mikdzben figyel a torténelem ujabb kihivasaira
és az erbfeszitésekre, melyekkel az emberek keresik életik értelmét, mindenkinek felkinalja a
valaszt, mely Jézus Krisztus és az 6 evangéliuma igazsagabdl arad. Az Egyhaz mindig tudataban
van feladatanak, hogy ,vizsgalnia kell az id6k jeleit, enélkil ugyanis nem adhatja meg minden
egyes nemzedéknek a korszer( valaszt az 6rok emberi kérdésekre az evilagi és a tulvilagi élet
ertelmérdl és a kettbnek egymassal vald 6sszefliggéserél” (GS 4).

3. A Egyhaz Pasztorai, k6z6sségben Péter Utddaval, a hivek mellett alinak ebben az
er6feszitésben, kisérik és vezetik 6ket tanitasukkal, megtalalvan mindig a szeretet és az irgalom

Uj szavat, hogy ne csak a hivékh6z, hanem minden jéakaratu emberhez is oda tudjanak fordulni. A
ll. Vatikani Zsinat rendkivili tanusaga marad az Egyhaz e magatartasanak, mely ,tapasztalt Iévén
a humanitasban"[1] az egész vilagnak és minden embernek szolgalatara all (GS 33).

Az Egyhaz tudja, hogy az erkdlcsiség minden ember szive mélyét érinti, ezért mindenkihez fordult,
azokhoz is, akik nem ismerik Krisztust és az O evangéliumat, vagy magat Istent sem; tudja, hogy
éppen az erkdlcsi élet utja mindenki szamara az (idvdsséeg nyitott utja, miként ezt a Il. Vatikani
Zsinat vilagosan mondja: ,Az 6rok udvisseéget elnyerhetik mindazok, akik énhibajukon kivil nem
ismerik Krisztus evangéliumat és Egyhazat, de 6szinte szivvel keresik Istent, és a kegyelem
hatasa alatt arra térekszenek, hogy teljesitsék akaratat, amelyet lelkiismeretik szavaban ismernek
fol.” Es hozzateszi: ,Még azoktdl sem tagadja meg az isteni Gondviselés az idvosséghez
szlkséges tamogatast, akik dnhibajukon kivil nem jutottak el Isten kifejezett ismeretére, de -
éppen nem az isteni kegyelem nélkil — iparkodnak becsiletesen élni. Mert ami j6 és igaz van
naluk, azt az Egyhaz az evangéliumra vald el6készuletnek és Annak adomanyanak tekinti, aki
megvilagosit minden embert, hogy vegul életik legyen.” (LG 16)

Az enciklika targya

4. A Papak mindig, s féként az utdbbi két évszazadban — mind személyesen, mind a Plspoki
Kollégiummal kb6zdsen — az emberi €let sok és klilonféle terliletét tekintetbe vevo erkélcsi tanitast



fejtettek ki és adtak el®. Jézus Krisztus nevében és az O tekintélyével buzditottak, korholtak és?r)
tanitottak; kildetésikh6z hilen az ember oldalan harcolva megerdsitettek, batoritottak és
vigasztaltak; annak biztos tudataban, hogy az Igazsag Lelke mellettiik all, segitettek jobban
megérteni az erkdlcsi kbvetelményeket a nemiség, a csalad, a politikai, gazdasagi és tarsadalmi
élet tertiletén. Tanitasuk az Egyhaz hagyomanyaban és az emberiség térténelmében
folyamatosan elmélyitette az erkdlcsi tudast.[2]

Ma azonban szlikségesnek latszik, hogy az Egyhaz erkélcstananak egészére reflektaljunk annak
érdekében, hogy véglegesen megvilagositsuk a katolikus tanitas néhany alapvet6 igazsagat,
melyeket az a veszély fenyeget, hogy eltorzulnak vagy tagadas aldozatai lesznek. Magan a
kereszteny kbzbésségen beliil is uj helyzet alakult ki, melyben az Egyhaz erkdlcstanaval
kapcsolatban sok emberi €s pszicholdgiai, szocialis és kulturalis, vallasi, s6t kifejezetten teoldgiai
kétely és ellenvetés kering. Mar nem egyéni és esetleges tiltakozasokrdl, hanem bizonyos
antropoldgiai és etikai nézetek alapjan az erkoélcsi hagyomany teljes és rendszeres vitatasarol van
sz0. E vitatas gyokere olyan gondolati aramlatoknak tébbé kevésbé rejtett befolyasa, melyek az
emberi szabadsagot ki akarjak szakitani abbdl a Iényeges és élteté kapcsolatbdl, amely dsszekdti
a szabadsagot és az igazsagot. igy elvetik a természettdérvény hagyomanyos tanat, parancsainak
egyetemes és mindig kotelez6 érvényét; az Egyhaz bizonyos erkélcsi tanitasait egyszerien
elfogadhatatlannak tekintik; azt mondjak, hogy az Egyhaz Tanitohivatala erkolcsi kérdésekbe csak
ugy avatkozhat be, hogy ,buzditja a lelkiismereteket” és ,ertékeket javasol", de ezekrél az
ertékekrél mindenki autondbm modon dont és valaszt.

Kiléndsen is ki kell emelni a disszonanciat az Egyhaz hagyomanyos valaszai és néhany teologiai
allaspont kézétt, melyeket szeminariumokban és teoldgiai fakultasokon is terjesztenek az Egyhaz
és a keresztények hitélete, nemklldnben az egész emberi egyuttélés szempontjabdl rendkiviil
fontos kerdésekben.

Folteszik a kérdést: Vajon Isten parancsai, melyek be vannak irva az emberi szivbe és a
Szdvetségnek is részét alkotjak, valoban képesek-e iranyitani az egyes emberek és tarsadalmak
egészének mindennapi valasztasait? Lehetséges-e engedelmeskedni Istennek, azaz szeretni
Istent és a felebaratot anélkll, hogy e parancsokat minden korilmények kdzott figyelembe
vennék? Széles kdrokben elterjedt az a vélemény is, mely kétségbe vonja a hit és az erkolcs
bens6 és szétvalaszthatatlan egységét, mintha csupan a hit déntené el az Egyhazhoz és annak
belsd egységéhez vald tartozast, ugyanakkor erkolcsi téren el kellene tlirni a tanitasok és
vélemények pluralizmusat, rahagyva az erkolcsi dontéseket a szubjektiv egyéni lelkiismeret vagy
a kulénféle kulturalis és tarsadalmi kdrnyezet itéletére.

5. Ebben a mostani helyzetben érlel6détt meg bennem az elhatarozas, hogy — miként az 1987.
augusztus 1-én, Ligouri Szent Alfonz halalanak masodik centenariuman kiadott Spiritus Domini
kezdetl apostoli levélben elbre jeleztem — kibocsatok egy enciklikat, mely ,részletesebben és
mélyebben targyalja az erkdlcsteoldgia alapvetd kérdéseit"[3], azokat az alapokat, melyeket
néhany mai iranyzat tamad.



Hozzatok fordulok, Fétisztelendd Testvéreim a Plspdkségben, hogy osszatok meg velem ,a jé62an
tanitas” (2Tim 4,3) meg6rzésének feleldsségét, azzal a szandékkal, hogy pontosan fogalmazzuk
meg azokat a tanbeli szempontokat, melyek déntéen fontosak ahhoz, hogy szembe tudjunk szallni
a helyzettel, mely valdban krizis, hiszen nagyon sulyos kévetkezmények folynak beléle a hivek és
az egyhazi k6zosség erkolcsi életére, nemkiilénben egy igazsagos és szolidaris tarsadalmi életre
nézve.

Annak, hogy ez a régdéta vart enciklika csak most jelenik meg, az is oka, hogy jonak latszott
megvarni vele a Katolikus Egyhaz Katekizmusanak megjelenését, mely a keresztény erkolcstan
teljes és rendszeres anyagat tartalmazza. A katekizmus a hivék erkdlcsi életének alapjait és
gazdag tartalmat ugy mutatja meg, mint ,Isten fiainak” életét: »A keresztények, akik megismerik a
hitben Uj méltésagukat, arra hivatnak, hogy mar ,Krisztus evangéliumahoz mélton éljenek” (Fil
1,27). A szentségek vétele és az imadsag altal megkapjak Krisztus kegyelmét, s az O Szent
Lelkének ajandékait, melyek alkalmassa teszik Oket erre az uj életre.«[4] Foltételezvén tehat a
Katekizmust ,mint a katolikus tanitas biztos és megbizhatd alapszdévegét"[5], ez az enciklika az
Egyhaz erkélcstananak néhany alapkérdésére korlatozodik, kimondvan a szlikséges itéletet a
tuddsok kozott vitatott etikai €s erkdlcsi problémakrol. Ennek az enciklikanak ez a sajatos targya,
mellyel el6 akarom adni a vitatott problémakkal kapcsolatban a Szentirasra és az eleven egyhazi
hagyomanyra tamaszkodo erkdlcstan érveit, ravilagitva ugyanakkor a tanitasa altal kivaltott
tiltakozasok el6zményeire és kdvetkezményeire is.

ELSO FEJEZET

,MESTER, MI JOT KELL TENNEM...?” (Mt 19,16)

KRISZTUS ES AZ ERKOLCSI KERDES VALASZA

,Valaki odajétt..."(Mt 19,16)

6. Jézus és a gazdag ifju parbeszéde, melyet Szent Maté evangéliumanak 19. fejezete mond el,
alkalmas arra, hogy Jézus erkdlcsi tanitasat elevenbe vagdan ujra meghalljuk: »ime, odajott valaki
és mondta Jézusnak: ,Mester, mi jét kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” © mondta neki:
,Miért engem kérdezel a jorél? Egy valaki j6. Ha pedig be akarsz menni az életbe, tartsd meg a
parancsolatokat.” Mondta Jézusnak: ,Melyeket?” Jézus pedig mondta: ,Ne 0lj, ne torj hazassagot,
ne lopj, ne szolj hamis tanusagot, tiszteld atyadat és anyadat, és szeresd felebaratodat, mint
onmagadat.” Mondta neki az ifju: ,Ezeket mind megtartottam, mi hianyzik még nekem?” Mondta
neki Jézus: ,Ha tokéletes akarsz lenni, menj, add el, amid van, és add a szegényeknek, és
kincsed lesz a mennyben; aztan j6jj és kévess engem."« (Mt 19,16-21)[6]

7. Es ime valaki..” Az ifjuban, akit Maté evangéliuma nem nevez meg, félismerhetink minden
embert (az ,akarkit"), aki tudva vagy tudatlanul Krisztushoz, az ember Megvaltdjahoz kézeledik és



félteszi neki az erkdlcsi kérdést. Az ifju szamara minden megtartandd parancsolatot megelézvg az
elsé kérdés egész élete értelmének kérdése. Es valéban, ez minden emberi cselekedet és
gondolat célja, titokzatos keresés és belsd impulzus, mely a szabadsagot mozgatja. E kérdés az
abszolut Jo6t keresi, mely vonz és magahoz hiv benniinket; valasz Isten hivasara, aki eredete és
célja az emberi életnek. A Il. Vatikani Zsinat ebben az iranyban kivanta tokéletesiteni az
erkdlcsteoldgiat, hogy az tanitasaval vilagitsa meg azt a nagyszer( hivatast, melyet a hivék
Krisztusban kaptak (OT 16); s adja meg az egyetlen valaszt, mely teljesen kielégiti az emberi sziv
vagyat.

Isten azért akarta Egyhazat, hogy az emberek igy ,0da johessenek” Krisztushoz. Az Egyhaz
ugyanis ,ezt az egyetlen célt akarja szolgalni: hogy minden ember megtalalhassa Krisztust, és O
mindegyiklikkel végig tudja jarja az élet utjat".[7]

.Mester, mi jot kell tennem, hoqgy Orék életem legyen?"

8. A sziv mélyérél meril fol a kérdés, mellyel a gazdag ifju a Nazareti Jézushoz fordult; minden
emberi élet Iényeges kérdése, melyre valaszolni kell, mert az erkdlcsi j6 megtételéhez és az 6rok
élethez tartozik. Az ifju, aki Jézushoz beszél, jol tudja, hogy kapcsolat van az erkélcsi jo és
életének beteljesedése kozott, mert jambor izraelita, aki az Ur Torvényének arnyékaban élt. Abbdl,
hogy Jézust kérdezi, nem kdvetkeztethetlink arra, hogy nem ismerte a Torvény valaszat. Inkabb
azt kell hinnuink, hogy Jézus személyének varazsa uj kérdéseket tamasztott benne az erkolcsi
jorol. Szikségét érzi a talalkozasnak Azzal, aki prédikaciojat ezzel az uj és alapvet6 hirrel kezdte:
,AZ id0 betelt és kdzel van az Isten orszaga; térjetek meg és higgyetek az evangéliumnak.” (Mk
1,15)

A mai embernek Ujra Krisztus felé kell fordulnia, hogy valaszt kapjon t6le arra, hogy mi a j6 és mi a
rossz. O a Mester, a Féltamadott, aki az életet éSnmagaban hordja és mindig jelen van
Egyhazaban és a vilagban. O az, aki foltarja a hivék elétt a Szentirast, és azaltal, hogy teljesen
kinyilatkoztatja az Atya akaratat, az igazsagot tanitja az erkdlcsi cselekvésrol. Krisztus — az
Uidvdsség forrasa és cslicsa, az emberi térténelem Alfaja és Omegaja (v6. Jel 1,8; 21,6; 22,13) —
kinyilatkoztatja az ember allapotat és teljes hivatasat. Ezért ,az ember, ha szive mélyéig érteni
akarja 6nmagat — s nem csak futo pillantast vet 6nmagara, mellyel tékéletlentl, gyakran csak
felszinesen, latszélagos magyarazatokat és szabalyokat talal életében — Krisztushoz kell mérnie
onmagat félelmeivel és kétségeivel, gyongeségével és blindsségével, életével és halalaval.
Mindenével, amije van, egyutt kell behatolnia Krisztusba; magaéva kell tennie, magara kell dltenie
a megtestesulés és a megvaltas teljes igazsagat, hogy ujra megtalalhassa 6nmagat. Ha ez a
bels6 folyamat lejatszodik benne, az ember nemcsak Isten elétt borul le imadassal, hanem
6nmaga irant is csodalatra ébred."[8] Ha tehat be akarunk hatolni az evangéliumi erkdlcs szivébe
€s meg akarjuk ismerni mélységes és valtozhatatlan tartalmat, gondosan meg kell vizsgalnunk az
evangéliumi gazdag ifju altal foltett kérdést, s még inkabb a Jézus altal adott valaszt, és
engedniink kell, hogy O vezessen minket. Jézus ugyanis finom pszicholdgiai érzékkel valaszol, s
szinte kézenfogva vezeti az ifjut Iépésrol |eépésre a teljes igazsag felé.



,Eqy valaki j6” (Mt 19,17)

9. Jézus igy szolt: ,Miért engem kérdezel a jordl? Egy valaki j6. Ha be akarsz menni az életre,
tartsd meg a parancsolatokat.” (Mt 19,17) Marknal és Lukacsnal a kérdés igy hangzik: ,Miért
mondasz engem jonak? Senki sem joO, csak egyedul Isten.” (Mk 10,18; v6. Lk 18,19)

Miel6tt valaszolna a kérdésre, Jézus azt akarja, hogy az ifju Gnmaga elétt tisztazza az inditékot,
miért 6t kérdezi? A ,jo Mester” megmutatja a kérdezének — és mindnyajunknak , hogy a kérdésre —
,mi jot kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” — a valaszt csak akkor lehet megkapni, ha szivvel
és lélekkel Afelé fordul, aki ,egyedul j6": ,Senki sem jo, egyedul Isten.” (Mk 10,18; v6. Lk 18,19) A
j6 utan érdeklédé kérdésre egyediil Isten tud vélaszolni, mert O a Jo.

A jo utan érdeklédni ugyanis azt jelenti, hogy az ember Isten felé fordul, aki a j6sag teljessége.
Jézus megmutatja, hogy az ifju kérdése valdjaban vallasi kérdes, s hogy a jésag — mely egyszerre
vonzza és lebilincseli az embert — forrasa Istenben van, sét a j6sag maga Isten; O, aki egyediil
mélté arra, hogy szeressék ,teljes szivvel, teljes lélekkel és teljes elmével” (Mt 22,37); O, aki az
ember boldogsaganak forrasa. Jézus az erkdlcsileg jo cselekvés kérdését visszavezeti vallasi
gyokereihez: Istennek — az egyetlen josagnak, az élet teljességének, az emberi cselekvés végsd
céljanak, a tokéletes boldogsagnak — megvallasahoz.

10. Az Egyhaz a Mester szavaibdl tudva hiszi, hogy a Teremt6 képmasara teremtett, a Krisztus
vérével megvaltott és a Szentlélek jelenlététdl megszentelt ember életének végsé célja: Isten
,adics6ségének dicséretére” szolgaljon, (v6. Ef 1,12) azaltal, hogy minden cselekedete tlikrozi az
isteni dics6ség ragyogasat. ,Ismerd meg hat 6nmagadat, 6 ékes lélek: Isten képmasa vagy — irja
Szent Ambrus. — Ismerd meg magadat, 6 ember: Isten dicsésége vagy (1Kor 11,7). Halljad csak
mi moédon vagy az O dicsésége? A Préféta mondja: Csoddlatos a rém vonatkozd tudésod (Zsolt
138,6), azaz: cselekedeteimben a te folséged a csodalatos, bdlcsességed félmagasztaltatik az
ember elméjében. Mikbzben magamat szemlélem, akit te rejtett gondolataimban és legbensébb
érzéseimben atlatsz, megismerem tudasod misztériumait. Ismerd meg hat magadat, 6 ember, mily
nagy vagy, és vigyazz magadra..!"[9]

Hogy ki az ember és mit kell tennie, az akkor valik nyilvanvalova, amikor Isten kinyilatkoztatja
6nmagéat. A Tizparancsolat ugyanis ezekre a szavakra alapszik: ,En vagyok az Ur, a te Istened,
aki kivezettelek téged Egyiptom féldjérél, a rabszolgasag hazabdl: ne legyenek idegen isteneid
eléttem!” (Kiv 20,23). Az Izraellel kotott szovetség ,tiz szavaban” és az egész Térvényben Isten
ugy mutatkozik meg, mint aki ,egyedul j6"; mint aki az ember blne ellenére ,mintaképe” marad az
erkolcsi cselekvésnek, felhivasa szerint: ,Szentek legyetek, mert én, az Ur, a ti Istenetek szent
vagyok.” (Lev 19,2); mint aki h(iséges az ember iranti szeretetéhez és atadja neki Torvényét (vo.
Kiv 19,9-24; 20,18-21), hogy helyreallitsa a harmoniat a Teremtdvel és a tobbi teremtménnyel, s
meég jobban bevezesse az embert szeretetébe: ,Koztetek fogok jarni, a ti Istenetek leszek, s ti az
én népem lesztek.” (Lev 26,12)
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Az erkolcsi €let a megfelelb valasz azokra az ingyenes kezdeményezésekre, melyeket Isten

szeretete annyiszor tesz az ember felé. A szeretet valasza, amint ezt a Deuteronémium a
féparancsban mondja: ,Halljad, Izrael: az Ur, a mi Isteniink, O az egyediili Ur: szeresd a te Uradat,
Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, s minden er6dbdl. Legyenek ezek a szavak, melyeket
ma parancsolok neked, a szivedben, és add at a fiaidnak.” (MTérv 6,47) igy az erkdlcsi élet,
melyet Isten ingyenes szeretete Olel at, arra hivatott, hogy tukrézze a dics6séget: ,Az Istent
szeretl léleknek elég, ha annak tetszik, akit szeret: mert nem lehet nagyobb jutalmat varni, mint
maga a szeretet; a szeretet ugyanis annyira Istentdl vald, hogy Isten maga a szeretet."[10]

11. Az ,egy valaki j6” allitas a Tizparancsolat ,elsé tablajahoz” vezet, mely arra szalit fél, hogy
ismerijik el Istent egyetlen és abszolut Urnak, és egyediil Ot imadjuk, mert O végteleniil szent (vo.
Kiv 20,2-11). A jo ezt jelenti: Istenhez tartozni, engedelmeskedni neki, alazattal vele jarni, tenni az
igazsagot és szeretni a jamborsagot (vo. Mik 6,8). A Térvény szive és feje az Urnak mint Istennek
elismerése, s ebbdl erednek és erre iranyulnak a részleges térvények. Az erkdlcsi parancsolatok
révén nyilvanul meg lzrael népének az Urhoz val6 tartozasa, mert egyediil Isten az, aki j6. Errél
tanuskodik Szentiras, melynek minden lapjat athatja Isten abszolut szentségének élménye:
~ozent, Szent, Szent a Seregek Ura".(1z 6,3)

Am ha egyediil Isten a J6, akkor semmiféle emberi eréfeszités, még a parancsolatok legszigorubb
megtartasa sem képes ,beteljesiteni” a Toérvényt, azaz Istennek ismerni el az Urat és megadni az
egyediil Ot megilletd imadast (vo.Mt 4,10). A ,beteljesités” egyediil Isten ajandékabdl eredhet,
mert az isteni Josagban valo részesedést kinalja fol, mely Jézusban nyilatkozik meg és adja
magat, akit a gazdag ifju ,J6 Mester"-nek szdlitott (Mk 10,17; Lk 18,18). Es azt, amit a
megszolitaskor ez az ifju talan csak sejtett, a beszélgetés végén Jézus a meghivasban teljesen
kinyilatkoztatja: ,J6jj és kdvess engem” (Mt 19,21).

.Ha be akarsz menni az életre, tartsd meq a parancsolatokat.” (Mt 19,21)

12. A jot keresd kérdésre egyediil Isten tud valaszolni, mert O a Jé. Isten azonban mar valaszt
adott erre a kérdésre: valaszolt azaltal, hogy megteremtette az embert, s bolcsességgel és
szeretettel céljara rendelte a szivébe irt torvény (v6. Rom 2,15) a ,természetes torvény” altal.

Ez a térvény ,nem mas, mint az értelemnek Istentél belénk arasztott fénye. Ennek kdszdnhetben
ismerjuk meg, mit kell tennlink és mit kell kerInink. Ezt a vilagossagot és ezt a torvényt Isten a
teremtésben adta az embernek."[11] Késdbb ezt tette Izrael tértenetében, kiildbndsen a ,tiz szo",
mas szoval a sinai parancsolatok atadasaval, melyek révén megalapozta a szovetség népének
létét.(vo. Kiv 24) E népet meghivta, hogy ,tulajdona legyen az 6sszes népek kdzott", ,szent
nemzet” legyen (uo. 19,56), mely félragyogtatja az O szentségét a nemzetek kdzott (Bdlcs 18,4;
Ez 20,41). A Tizparancsolat ajandéka az Uj Szévetség igérete és jele, amelyben a térvény majd
Ujra és véglegesen beiratik az emberi szivbe (v6. Jer 31,31-34), elfoglalvan a bln térvényének
helyét, mely elcsufitotta a szivet (v6. Jer 17,1). Akkor majd ,Uj sziv” adatik, hogy ,Uj lélek", Isten
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Lelke lakjék benne (v6. Ez 36,24-28).[12]

Ezért a sulyos — ,egy valaki j6” — kijelentés utan, Jézus igy felel az ifjunak: ,Ha be akarsz menni az
életre, tartsd meg a parancsolatokat.” (Mt 19,17)

Ezzel Jézus kijelenti, hogy szoros dsszefliggés van az 6rok élet és az Isten parancsai iranti
engedelmesség kodzott: Isten parancsolatai mutatjak az élet utjat az embernek, és elvezetik az
életre. Jézus, az uj Mozes ujra megajandékozza az embereket a Tizparancsolat térvényeivel;
véglegesen megerdsiti, s mint az Gdvosség utjat és foltételét adja elénk 6ket. A parancs igérethez
kétédik: az Oszbvetségben az igéret targya egy olyan fold birtoklasa, ahol a nép szabadon és
igazsagban élhet (v6. MToérv 6,20-25); az Uj Szévetségben az igéret targya a ,Mennyek orszaga",
amint azt Jézus a Hegyi beszéd elején mondja — abban a beszédben, amely az ,uj torvény”
bbségesebb és teljesebb megfogalmazasa (vo. Mt 5-7. f.), nyilvanval6 6sszefliggésben a
Tizparancsolattal, melyet Isten a Sinai hegyen adott &t M6zesnak. Ugyancsak a mennyek
orszagara utal az ,,6rok élet", mely részesedés Isten életében: tokéletesen csak a halal utan
valésul meg, de a hitben mar most az igazsag fénye, az élet értelmének forrasa, Krisztus
kovetésében a megkezdett beteljesedés. Jézus ugyanis a gazdag ifjuval valo talalkozas utan
mondja tanitvanyainak: ,Mindaz, aki elhagyta otthonat, fivéreit és ndvéreit, atyjat és anyjat,
gyermekeit és foldjét az én nevemért, szazannyit kap és birtokolni fogja az 6rok életet.” (Mt 19,29)

13. Jézus valasza nem elégitette ki az ifjut, ezért tovabb kérdezi a Mestert, milyen parancsolatokat
kell megtartania: ,Az megkérdezte: Melyeket?” (Mt 19,18). Azt kérdezi, mit kell tennie az életben,
ha ki akarja nyilvanitani Isten szentségének elismerését. Jézus pedig, miutan az ifju tekintetét
Isten felé forditotta, most a Tizparancsolatnak a felebaratra vonatkozo részeire emlékezteti 6t: ,Ne
0lj, ne t6rj hazassagot, ne lopj, ne szdlj hamis tanusagot, tiszteld atyadat és anyadat, és szeresd
felebaratodat, mint 6Ghmagadat.” (Mt 19,18-19)

A szbvegoOsszefiggésbél — kilondsen ha dsszevetjik Szent Maté szévegét Mark és Lukacs
parhuzamos részeivel - kivilaglik, hogy Jézusnak nem szandéka ,az életre val6 belépéshez”
szlkséges 6sszes parancsolatok folsorolasa, hanem inkabb félhivja az ifju figyelmét ,a
Tizparancsolat kbzponti jellegére” az 6sszes torvények kozott, mely megmondja az embernek, mit
jelent ez: ,En vagyok a te Urad, Istened". Mindazonaltal nem kerilheti el a figyelmiinket, hogy az
Ur melyik parancsolatokra emlékezteti az ifjut. Olyan parancsolatok ezek, melyek a Tizparancsolat
un. ,masodik tablajahoz” tartoznak, melynek foglalata (vé6. Rém 13,8-10) és alapja a felebarati
szeretet parancsa: ,Szeresd felebaratodat, mint 6hmagadat” (Mt 19,19; v6. Mk 12,31). Ez a
parancs az emberi személy egyedulallé méltésagat fejezi ki, mely abban all, hogy az ember ,az
egyediili teremtmény, akit Isten nem mas teremtmény szolgalataért, hanem Onmagéaért akart.”
(GS 24) A Tizparancsolat egyes parancsolatai nem masok, mint a személy javahoz tartozo
egyetlen parancsolat részletezései, mindazoknak a javaknak a szintjén, melyek az ember testlélek
mivoltahoz tartoznak Istennel, a felebarattal és a teremtett dolgokkal val6 kapcsolataiban. Miként a
Katolikus Egyhaz Katekizmusa mondja: ,a Tiz parancsolat az isteni kinyilatkoztatashoz tartozik.
Ugyanakkor az ember igazi emberségét tanitjak, megvilagitjak a Iényeges kotelezettségeket és
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kézvetve az emberi személy természetéhez tartozé alapvetd jogokat."[13]

A parancsolatok, melyeket Jézus folsorol az ifjunak, az Isten képére alkotott személy javai
védelme altal a személy javanak védelmére szolgalnak. ,Ne 0lj, ne térj hazassagot, ne lopj, ne
sz0lj hamis tanusagot” — tiltd formaban megfogalmazott erkdlcsi szabalyok. E tiltdé parancs
kiuldnleges erbvel fejezi ki az emberi élet, a hazassagi k6zdsség, a magantulajdon, az igazmondas
és a becsiilet feltételek nélkili védelmének kdvetelményét.

A parancsolatok tehat a felebarati szeretet alapfoltételei; ugyanakkor teljesitésik a felebarati
szeretet bizonysaga is. A szabadsag felé vezeté uton az elsé allomas és a szabadsag kezdete: ,A
szabadsag kezdetben - irja Szent Agoston — az olyan gaztettektdl valé mentességben all, ... mint
a gyilkossag, a hazassagtorés, a paraznasag, a lopas, a csalas, a szentségtorés stb. Amikor
valaki kezdi nem birtokolni ezeket a gazsagokat (s ez a nembirtoklas minden keresztény ember
kotelessége), kezdi folemelni a fejét a szabadsagra, de ez még nem a tokéletes szabadsag, csak
a szabadsag kezdete..."[14]

14. Ez azonban nem azt jelenti, hogy Jézus a felebarati szeretetet az istenszeretet elé akarna
helyezni, vagy egyenesen el akarna t6le szakitani. Ennek ellenkezdjét bizonyitja a térvénytudéval
folytatott dialdgusa. A térvénytuddnak, aki a gazdag ifjuéhoz nagyon hasonlo kérdést tett fol,
Jézus az isten és a felebarati szeretet két parancsat idézi (vo. Lk 10,25-27) és figyelmezteti ra,
hogy csak ezek megtartasa vezet az 6rok életre: ,Tedd ezt és élni fogsz” (10,28). Jellemzd, hogy
a parancsolatok kézil épp a masodik kelti fol a torvénytudd kivancsisagat és kérdését: ,Ki az én
felebaratom?” (10,29) A Mester az irgalmas szamaritanus példabeszédével valaszol, amely kulcs
a felebarati szeretet parancsanak teljes megértéséhez (10,30-37).

A két parancsolat, melyektdl ,flgg az egész Torvény és a Profétak” (Mt 22,40), szorosan
Osszetartozik és kdlcsondsen athatja egymast. Elvalaszthatatlan egységuliket Jézus életével és
szavaival tanusitotta: kuldetése a megvalto kereszten éri el tet6pontjat (vo. Jn 3,14-15), mely jelzi,
hogy az Atya és az emberiség iranti szeretete egymastdl elvalaszthatatlan (v6. 13,1).

Mind az O-, mind az Ujszdvetség kifejezetten allitja, hogy a felebarati szeretet nélkiil, mely a
parancsolatok megtartasaban valik konkrétta, lehetetlen az igaz istenszeretet. Szent Janos
rendkiviili erével irja: ,Ha valaki azt mondja: ,En szeretem Istent” és gy(il6li a felebaratjat, hazug
az. Aki tehat nem szereti a felebaratjat, akit Iat, nem szeretheti Istent, akit nem lat.” (1Jn 4,20)

Az evangélista dsszhangban van Krisztus erkdlcsi prédikaciojaval, mely csodalatos és paratlan
modon fejez8dott ki az irgalmas szamaritanus példabeszédében (vo. Lk 10,19-37) és az utolso
itéletrdl szol6 ,beszédben”. (v6. Mt 25,31-46)

15. A hegyi beszédben, mely az evangéliumi erkdlcs Magna Chartaja,[15] Jézus azt mondja: ,Ne
gondoljatok, hogy féloldani jottem a torvényt vagy a préfétakat; nem féloldani jéttem, hanem
beteljesiteni” (Mt 5,17). Krisztus az irasok kulcsa: ,Vizsgaljatok az irasokat: azok tanuskodnak
rélam” (vé. Jn 5,39); O az lidvésség rendjének kézpontja, az O- és Ujszdvetség, a torvény
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igéreteinek és az igéretek evangéliumi beteljesedésének foglalata; az eleven és 6rok 6sszekotd

kapocs az O- és Ujszovetség kozétt. Szent Palnak ,a térvény vége Krisztus” (Rom 10,4) mondatat
kommentalva irja Szent Ambrus: ,Krisztusban tehat nem megszinik a térvény, hanem
beteljesedik; mert nem feloldani, hanem beteljesiteni jott a torvényt. Miként ugyanis szbvetség az
Oszoévetség, de az igazsag az Ujszévetségben van, tigy a Mézes altal adott térvény is eléképe a
torvénynek. Az a térvény tehat az igazsagnak arnyképe."[16]

Jézus tokéletessé teszi Isten parancsait, kiilondsen a felebarati szeretet parancsat azaltal, hogy
bensé és értekesebb gybkerekhez vezeti vissza: a felebarati szeretet szereté szivbdl fakad, s
éppen azért, mert szeret, képes a legnagyobb igényeket is kielégiteni. Jézus megmutatja, hogy a
parancsolatokat nem ugy kell érteni, mint egy alsé kiiszoboét, amit nem szabad athagni, hanem
inkabb mint szabad utat az erkdlcsi haladas és a lelki tokéletesség el6tt, melynek éltetd lelke a
szeretet (v6. Kol 3,14). igy a ,ne 8lj” parancs félhivas a gondos szeretetre, mely évja és tdmogatja
a felebarat életét; a hazassagtorést tilté parancs felhivas a tiszta tekintetre, mely képes ra, hogy
tisztelje a test jegyesi jellegét: ,Hallottatok, hogy mondatott a régieknek: Ne 6lj!; aki 6l, méltd az
itéletre. En pedig mondom nektek, aki haragszik a testvérére, mélto az itéletre... Hallottatok, hogy
mondatott: Ne t6rj hazassagot; En pedig mondom nektek, aki asszonyra néz, hogy megkivanja ét,
mar hazassagtorést kovetett el vele a szivében.” (Mt 5,21-22.27-28) Maga Jézus a Térvény
eleven ,beteljesedése”, mert megvaldsitja telies dnatadasaval igazi jelentését: O maga eleven és
szemeélyes Térvénnyeé valik, aki kovetésre hiv, a Szentlélek altal adja a kegyelmet, hogy megossza
vellnk életét és szeretetét, és folkinalja az erét, hogy a valasztasokban és cselekedetekben
tanuskodjunk mellette (v6. Jn 13,34-35)

.Ha tokéletes akarsz lenni...” (Mt 19,21)

16. A parancsolatokrol adott valasz az ifjunak nem elegendd: ,Ezeket mind megtartottam; mi
hianyzik még nekem?” (Mt 19,20) Nem konny jo lelkiismerettel kijelenteni: ,Ezeket mind
megtartottam” — ha az ember igazan félfogja Isten térvényének kdvetelményeit. S ha mégis ilyen
valaszt adhatott, ha gyermekkoratol fogva komolyan és nagylelkiien kdvette az erkoélcsi eszményt,
a gazdag ifju tudja, hogy még messze van a céltdl: Jézus személye elbtt észreveszi, hogy valami
még hianyzik neki. Es Jézus ennek az elégtelenségnek a tudatahoz fordul utolsé valaszaban: a
parancsok legalista értelmezését meghalado teljesség utani vagyat megszélitva hivja a jo Mester
az ifjut, hogy lépjen a tékéletesség utjara: ,Ha tokéletes akarsz lenni, menj, add el, amid van, és
add a szegényeknek, és kincsed lesz a mennyben; aztan j0jj és kbvess engem."(Mt 19,21)

Miként Jézus valaszanak el6z6 részét, ugy ezt is az evangélium erkolcsi Uizenetének, s kiiléndsen
a hegyi beszéd boldogsagainak dsszefliggésében kell olvasni és értelmezni. Mert az elsé
boldogsag éppen a szegényeké, a ,lelki szegényeké", ahogy Szent Maté mondja (5,3), vagyis az
alazatosake.
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Ebbdl a szempontbdl mondhatd, hogy a nyolc boldogsag is benne van a valaszban, melyet Jézus

az ifju ,Mi jot kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” kérdésére adott. A boldogsagok mindegyike
ugyanis mas-mas szempontbdl éppen azt a ,jot” igéri, mely megnyitja az embert az 6rok élet
szamara, s6t, amely maga az 6rok élet.

A boldogsagok igazaban nem cselekvési szabalyok, hanem habitusokrél és az emberi |ét alapvetd
érziletérél (az erényekrél, ford. megj.) beszélnek, ezért nem vagnak egybe pontosan a
parancsolatokkal. Masrészt azonban nem idegenek és nem valaszthatok el egymastol a
boldogsagok és a parancsolatok: mindkett6 a jora, az 6rok életre vonatkozik. A hegyi beszéd a
boldogsagok meghirdetésével kezdddik, de vannak benne utalasok a parancsolatokra is (v6. Mt
5,20-48). Ugyanakkor ez a beszéd mutatja a parancsolatok iranyat és nyitottsagat a tokéletesség
felé, mely a boldogsagok sajatja. Mi tobb, a boldogsagok igéretek, melyekbél kbzvetett formaban
eléirasok is kdvetkeznek az erkolcsi élet szamara. Eredeti mélységlikben Krisztus énarcképe
rajzolodik ki benniik, s éppen ezért félhivésok az O kévetésére, s a vele vald életkézésségre.[17]

17. Nem tudjuk, hogy az evangéliumi ifju mennyire fogta fol Jézus elsd valaszanak — ,ha be akarsz
menni az életre, tartsd meg a parancsolatokat” — mély és igényes tartalmat; az azonban bizonyos,
hogy az odaadas, melyet az ifju kifejezett az erkdlcsi torvények teljesitésében, az a termd fold,
amelyben csirazni és névekedni tud a tokéletesség utani vagy, azaz a térvények tartalmanak
teljes megvalosulasa Krisztus kdvetésében. Jézus beszélgetése az ifjuval segit minket abban,
hogy megértsik a tokéletességre meghivott ember erkdlcsi gyarapodasanak féltételeit. az ifju, aki
megtartotta az dsszes parancsolatokat, alkalmatlannak mutatkozik arra, hogy a sajat erejébdl
megtegye a kovetkezd Iépést. Ennek megtételéhez ugyanis érett emberi szabadsag - ,ha akarod”
— és a kegyelem isteni ajandéka - ,j6jj és kdvess engem” — sziikséges.

A tokéletesseg igényli az 6natadasnak azt az erettségét, amelyre az emberi szabadsag hivatott.
Jézus az ifjunak a parancsolatokat ugy mutatta meg, mint az 6rok élet elsd, elengedhetetlen
foltételét; ezzel szemben a birtokolt javak elhagyasa és az Ur kdvetése elhatarozas jellegi: ,Ha
akarod...". Jézus szava foltarja a szabadsag érettség felé tartd névekedésének kildnleges
dinamikajat, s ugyanakkor megmutatja a szabadsag €s az isteni térvény alapveté viszonyat. Az
emberi szabadsag és az isteni térvény nem szemben allnak egymassal, hanem épp ellenkezbleg,
kélcsdndsen foltételezik egymast. Krisztus tanitvanya tudja, hogy hivatasa a szabadsagra szol.
Pal apostol lelkes 6rommel mondja: , Ti ugyanis, testvérek, a szabadsagra nyertetek meghivast",
de mindjart hozzateszi: ,csak vissza ne éljetek a szabadsaggal a test javara, hanem szeretettel
szolgaljatok egymasnak” (Gal 5,13). A hatarozottsagnak, mellyel az apostol szembeszall azokkal,
akik a torvény teljesitésével akarnak megigazulni, semmi kdze az ember hamis
Jfelszabaditdasahoz” a parancsok alol, melyek — épp ellenkezdleg — a szeretet gyakorlasanak
szolgalatara vannak: ,Mert aki szereti felebaratjat, betdltotte a térvényt; mert a Ne t6rj hazassagot,
ne 0lj, ne lopj, ne kivand a masét és a tébbi parancsolat mind ebben az egyben foglaltatnak
Ossze: szeresd a felebaratodat, mint 56nmagadat.” (Rom 13,89)

Szent Agoston, miutan szolt a térvények megtartasarél mint a szabadsag elsé, tékéletlen fokarol,
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igy folytatja: ,Erre valaki azt kérdezi, hogy miért nem tékéletes még? Azért, mert ,a tagjaimban

mas torvényt érzek, és ellentétben allnak értelmem toérvényével"... A részleges szabadsag
részleges rabszolgasag: még nem teljes, még nem tiszta, még nem tdkéletes a szabadsag, mert
még nem vagyunk az 6rokkévaldsagban. Részben még magunkban hordozzuk a torékenyseget, s
csak részben értlk el a szabadsagot. A keresztségben dsszes blineink eltdroltettek, de vajon a
gonoszsag eltlintével eltlint-e a térékenység? Ha eltiint volna, akkor a foldén bdn nélkdl élnénk.
De ki merné ezt allitani azon kivil, aki gégds, s aki méltatlan a szabaditas irgalmara? ... Mivel
tehat megmarad bennilink bizonyos térékenység, merem mondani, hogy amennyiben Istennek
szolgalunk, szabadok vagyunk, s amennyiben a bln térvényének szolgalunk, rabszolgak

vagyunk."[18]

18. Aki test szerint” él, Isten tdérvényét sulynak, sét sajat szabadsaga megkdtésének vagy
tagadasanak érzi. Aki ellenben a szeretetbdl él és ,lélek szerint jar” (Gal 5,16) és szolgalni kivan
masoknak, Isten térvényében megtalalja az alapvetd és szlikséges utat ahhoz, hogy a szabadon
valasztott és megélt szeretetet gyakorolja. S6t, érzi a belsd surgetést — igazi és sajatos
,SzUkségletet", de nem kényszert , hogy ne alljon meg a térvény minimalis kdvetelményeinél,
hanem a maga ,teljességében” tegye meg. Ez az ut, amig itt a f6ldon élunk, bizonytalan és
gyenge, de lehetséges a kegyelem altal, mely megajandékoz bennilinket Isten fiainak teljes
szabadsagaval (v6. Rom 8,21), s lehetévé teszi, hogy az erkdlcsi életben valaszoljunk a
magasztos hivasra,mellyel ,fiuk vagyunk a Fiuban."

A tokéletes szeretetre sz6l6 meghivas nemcsak egy szlk kor kivaltsaga. A ,menj, add el, amid
van, s add a szegényeknek” felszolitas a ,kincsed lesz a mennyben” igérettel egyutt mindenkinek
sz6l. Mert nem egyéb, mint a felebarati szeretet parancsanak radikalis valtozata, miként a
rakdvetkez6 ,jojj és kdvess engem” folszélitas az istenszeretet parancsanak uj, végso formaja. A
parancsolatok és Jézus hivasa az ifju felé az egy és oszthatatlan szeretet szolgalataban allnak,
mely dnkéntelenll a tokéletességre tdrekszik, melynek egyedul Isten a mértéke: ,Legyetek hat
tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes". (Mt 5,48) Lukacs evangéliumaban Jézus
pontosabban meghatarozza e tokéletesség jelentését: ,Legyetek irgalmasok, miként a ti Atyatok
irgalmas.” (Lk 6,36)

.JOjJj €és kbvess engem.” (Mt 19,21)

19. E tdkéletesség utja és tartalma Krisztus kévetése azutan, hogy az ember lemondott sajat
javairol és dnmagarol. Pontosan ezzel zarul Jézus és az ifju parbeszéde: ,,... aztan jojj és kdvess
engem” (Mt 19,21). Olyan meghivas ez, melynek csodalatos mélységét a tanitvanyok teljesen
csak Krisztus féltamadasa utan fogjak majd fél, amikor a Szentlélek bevezeti 6ket a teljes
igazsagba (v6. Jn 16,13).

Jézus veszi kézbe a kezdeményezést, és O hiv a kdvetésre. A felszolitas a Tizenkettdvel
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kezdddden elsésorban azoknak szdl, akikre kilénleges kuildetést biz; de az is vilagos, hogy

minden hivé allapotszeriien Krisztus tanitvanya (ApCsel 6,1). Eppen ezért Krisztus kévetése a
keresztény erkodlcs eredeti és lényeges fundamentuma: miként Izrael népe kdvette Istent, aki
vezette 6t a pusztaban az igéret foldje felé (vo. Kiv 13,21), a tanitvanynak ugy kell kdvetnie
Krisztust, akihez maga az Atya vonzza 6t (vo. Jn 6,44).

Itt nem csupan arrél van sz6, hogy meg kell hallgatni egy tanitast vagy engedelmeskedni kell egy
parancsnak, hanem Krisztus személyéhez kell ragaszkodni, osztozni kell vele életében és
sorsaban, részeslulni kell az Atya akarata iranti szabad és szeretetteljes engedelmességében. A
hittel kbvetve a megtestesilt Bolcsességet, Jézus tanitvanya valojaban Isten tanitvanya lesz (vo.
Jn 6,45). Jézus ugyanis a vilag vilagossaga, az élet vilagossaga (v6. Jn 8,12); O a pasztor, aki
vezeti és taplalja a nyajat (vo. 11,16); O az Ut, az igazsag és az élet (v6. 14,6); O az, aki az
Atyahoz vezet, annyira, hogy Ot, a Fiut latni az Atya latasaval egyenld.(vo- 14,6-10). Ezért
utanozni a Fiut, a ,lathatatlan Isten képmasat” (Kol 1,15) az Atya utanzasat jelenti.

20. Jézus megkoveteli, hogy a szeretet Utjan kdvessiik és utanozzuk Ot, egy olyan szeretet utjan,
mely Isten iranti szeretetbdl teljesen odaadja magat a testvéreinek: ,Ez az én parancsom, hogy
szeressétek egymast, miként én szerettelek titeket” (Jn 15,12). Ez a ,miként” kdveteli Jézusnak,
az O szeretetének utdnzasat, melynek jele a labmosas: ,Ha tehat én, az Ur és a Mester
megmostam labatokat, nektek is mosnotok kell egymas labat. Példat adtam nektek, hogy miként
én cselekedtem, ti is ugy cselekedjetek” (Jn 13,14-15). Jézus cselekvésmobdja és szava, tettei és
parancsai a keresztény élet erkdlcsi torvénye. Cselekedetei ugyanis — s egész kuldnlegesen
szenvedései és kereszthalala — az eleven kinyilatkoztatasok az Atya és az emberek iranti
szeretetérél. S Jézusnak épp ez a szeretete kivanja, hogy utanozzak azok, akik kévetik Ot. Ez az
,Uj” parancs: ,Uj parancsot adok nektek, hogy szeressétek egymast; miként én szerettelek titeket,
ugy szeresseétek ti is egymast. Arrdl fogja megismerni mindenki, hogy tanitvanyaim vagytok, hogy
szeretettel lesztek egymas irant.” (Jn 13,34-35).

Ez a ,miként” mutatja a mérteket is, mellyel Jézus szeretett, s mellyel tanitvanyainak szeretnitk
kell egymast. Miutan azt mondta, hogy ,Az az én parancsom; hogy szeressétek egymast, mikent
én szerettelek titeket” (Jn 15,12), beszédét azokkal a szavakkal folytatja, melyek életének a
kereszten torténd folaldozasarol szélnak, ami nem mas, mint egy ,mindvégig” val6 szeretet
bizonysaga (Jn 13,1): ,Senkinek sincs nagyobb szeretete annal, aki életét adja a barataiért” (Jn
15,13).

Amikor az ifjut kbvetésre hivja a tokéletesség utjara, Jézus azt kivanja téle, hogy a szeretet
parancsaban legyen tokéletes, az , O , parancsaban: hogy olvadjon bele az O teljes odaadasaba,
utanozza és élje ujra a ,j0” Mester szeretetét, azét, aki ,mindvégig” szeretett. Jézus a maga
részérél minden embertdl ezt kivanja, aki kdvetdje akar lenni: ,Ha valaki utanam akar jonni,
tagadja meg magat, vegye fol keresztjét és kdvessen engem.” (Mt 16,24)

21. Krisztus kovetése nem kiilsé utanzas, mert az embert a szive mélyéig érinti. Krisztus
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tanitvanyanak lenni azt jelenti, hogy hasonldva valni hozza, aki Szolga lett és odaadta magat

egészen a keresztig (vO. Fil 2,58) A hit altal Krisztus a hivd szivében lakik, (vo. Ef 3,17), és igy a
tanitvany hasonl6é Urahoz. Ez a kegyelemnek, a bennlnk 1évd Szentlélek tevékeny jelenlétének
gyumolcse.

Beleoltddvan Krisztusba a keresztény ember az Egyhdznak, az O testének tagja lesz (vo. 1Kor
12,13.27) A keresztség a Szentlélek erejébdl a halal és a féltamadas husvéti misztériumaban a
hivét teljesen hasonléva teszi Krisztushoz, Krisztusba 6ltdzteti (vo. Gal 3,27) Szent Agoston a
megkereszteltekhez igy kialt: ,Orvendjiink és adjunk héalat, mert nem csupan krisztusiva, hanem
Krisztussa lettiink. ... Amuljatok és érvendjetek, Krisztussa valtunk!"[19] A megkeresztelt ember
meghalvan a blnnek, uj életet nyer (v6. Rom 6,3-11). S mert Krisztusban Istennek él, arra hivatott,
hogy a Lélek szerint jarjon, és életében gyimolcsdket hozzon (v6. Gal 5,16-25) Az
Eucharisztiaban, az Uj Szévetség szentségében valé részesedés (vo. 1Kor 11,23-29) a
Krisztushoz val6 hasonulas csucsa, az 6rok élet forrasa (vo. Jn 6,51-58) a teljes dnatadas kezdete
és ereje, melynek emlékezetére a liturgiaban és az életben Szent Pal szava szerint Jézus
parancsot adott: ,Valahanyszor esztek ebbdl a kenyérbdl és isztok ebbél a kehelybél, az Ur halalat
hirdetitek, amig el nem jon.” (1Kor 15,26)

,Istennél minden lehetséges.” (Mt 19,26)

22. Szomoruan zarul Jézus és a gazdag ifju beszélgetése: ,Mikor pedig az ifju hallotta az igét,
szomoruan elment, mert nagy vagyona volt.” (Mt 19,22) Nem csupan a gazdag ifju, hanem maguk
a tanitvanyok is megddbbentek Jézus kdvetésre szélitasatol, melynek igényei meghaladjak az
emberi torekvéseket és erbket: ,E szavak hallatara a tanitvanyok nagyon csodalkoztak és
kérdezték: ,Akkor hat ki Gdvozulhet?" (19,25) De a Mester Isten hatalmara hivatkozik:
.,Embereknél ez lehetetlen, Istennél azonban minden lehetséges."(19,26)

Maté evangéliumanak ugyanebben a fejezetében (19,3-10) a hazassag mozesi torvényét
értelmezve Jézus elutasitja a valashoz valo jogot azzal, hogy Mozes térvényénél 6sibb és
hitelesebb ,kezdetre” hivatkozik: Istennek az emberre vonatkozé eredeti tervére, mely terv
megvalositasara az ember a blinnel alkalmatlanna valt: ,Mo6zes a szivetek keménységére valo
tekintettel engedte meg nektek, hogy elbocsassatok feleségteket, de kezdetben nem igy volt.” (Mt
19,8) A ,kezdetre” val6 hivatkozas megzavarta a tanitvanyokat, akik igy reagaltak: ,Ha igy all az
ember dolga az asszonnyal, nem érdemes megndsulni’ (19,10). Jézus pedig sajatos mddon
utalvan a ,mennyek orszagaért” vallalt colibatus karizmajara, ugyanakkor meghirdetvén egy
altalanos szabalyt, szél az uj és meglep6 lehetéségrél, mely Isten kegyelmébdl nyilik az ember
elétt: ,igy valaszolt nekik: ,Nem mindenki tudja ezt félfogni, hanem csak azok, akiknek
megadatott.” (19,11)

Krisztus szeretetét utanozni és viszonozni az ember képtelen pusztan a sajat erdivel. Csak egy
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kapott ajandék erejébél valik erre képessé. Miként az Ur Jézus Atyjatél kapja a szeretetet,

ugyanugy ingyen kozli a maga részérdl tanitvanyaival: ,Miként az Atya szeret engem, ugy
szeretlek én is titeket, maradjatok meg szeretetemben". (Jn 15,19) Krisztus ajandéka az O Lelke,
kinek elsé ,gyuimolcse” (v6. Gal 5,22) a szeretet: ,Isten szeretete kiaradt a sziviinkbe a Szentlélek
altal, aki nekiink adatott.” (Rém 5,5) Szent Agoston folteszi a kérdést: ,Vajon a szeretet tartatja-e
meg a parancsolatokat, vagy a parancsolatok megtartasa teszi-e a szeretetet? De ki kételkednék
abban, hogy a szereteté az elsé6bbség? Mert aki nem szeret, annak nincs mibél megtartania a
parancsolatokat."[20]

LA Jézus Krisztusban valo élet Lelkének térvénye megszabaditott téged a biin és a halal

torvényeétsl.” (Rom 8.2)

23. Pal apostol e szavakkal szemlink elé allitja a (régi) térvény és a kegyelem (az uj térvény) kozti
Osszefliggést a Jézus Krisztusban beteljeslilt Gdvtorténet tavlataban. Elismeri a Torvény
pedagogiai szerepét, mely azaltal, hogy megmutatja a blnés embernek a maga elégtelenségét és
elveszi téle dnelégult dicsekvését, megnyitja a ,Lélekben valo élet” hivasara és befogadasara.
Csak ebben az uj életben lehetséges Isten parancsainak teljes megtartasa. Ugyanis a Krisztusba
vetett hit altal igazulunk meg (v6. Rom 3,28): ezt az ,igazsagot” a Térvény kdveteli, de képtelen
adni, ugyanakkor minden hivé megtalalja és megkapja az Ur Jézustél. Szent Agoston
csodalatosan foglalja 6ssze a Torvény és a kegyelem szentpali dialektikajat: ,A Térvény tehat
azért adatott, hogy keressék a kegyelmet; a kegyelem pedig azért adatott, hogy beteljesitsék a
Toérvényt."[21]

A szeretet és az evangélium szerinti élet nem gondolhat6 el elsésorban parancs formajaban, mert
amit igényelnek, meghaladja az ember eréit: csak ugy lehetségesek, mint Isten ajandékanak
gyumolcse. Isten ugyanis meggyogyitja, ujjateremti és atformalja az ember szivét kegyelmével:
.Mert a Torvény Mozes altal adatott, a kegyelem és az igazsag Jézus Krisztus altal valésult meg.”
(Jn 1,17)

Emiatt az 6rék élet igérete 6ssze van kotve a kegyelem ajandékaval, és a Szentlélek ajandéka,
melyet megkaptunk, mar ,6rokségunk foglaléja” (Ef 1,14).

24. igy mutatkozik meg a szeretet parancsanak igazi és eredeti arca, és a tokéletességé is,
melyre térekszik: olyan képességrél van sz6, mely az embernek kegyelembdl adatik, 1sten
ajandéka szeretetbdl. Masrészt éppen annak folismerésébdl, hogy ajandékot kaptunk, hogy Jézus
Krisztusban birtokoljuk Isten szeretetét, szliletik és él az Isten és a felebaratok iranti teljes szeretet
felelbs valasza, miként azt Janos apostol elsé levelében slirgeti: ,Szeretteim, szeressiik egymast,
mert a szeretet Istentdl vald, és mindenki, aki szeret, az Istentdl vald és ismeri az Istent. Aki nem
szeret, nem ismeri az Istent, mert az Isten szeretet...

Ha Isten igy szeretett minket, nekiink is szeretniink kell egymast... Mi azért szeretjiik Isten, mert O
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elébb szeretett minket.” (1Jn 4,7-8.11.19)

E feloldhatatlan kapcsolatot az Ur kegyelme és az emberi szabadsag, az ajandék és a feladat
kdzott Szent Agoston egyszerii és mély szavakkal fejezi ki, amikor igy imadkozik: ,Add, amit
parancsolsz, és parancsold, amit akarsz.” [22]

Az ajandék nem csorbitja, hanem erdsiti a szeretet erkélcsi kévetelményét. ,Az az O parancsa,
hogy higgyiink az O Fianak, Jézus Krisztusnak nevében, és szeressiilk egymast, ahogy
parancsolta nekiink.” (1Jn 3,23) Az O szeretetében ,megmaradni” csak az tud, aki megtartja
parancsait, miként Jézus mondta: ,Ha megtartjatok parancsaimat, megmaradtok az én
szeretetemben, miként én megtartottam Atyam parancsait, és megmaradok az O szeretetében".
(Jn 15,10)

Osszegydijtve mindazt, ami Jézus és az apostolok prédikacidinak erkdlcsi tanitasahoz tartozik, és
csodalatos szintézisbe fogva 6ssze Kelet és Nyugat atyainak nagy hagyomanyat — kiléndsen
Szent Agostonét[23] — Szent Tamas azt mondja, hogy az uj Térvény a Szentlélek kegyelme, mely
a hit altal Krisztusban adatott.[24] A parancsolatok, melyekrél az evangélium beszél, erre a
kegyelemre készitenek el6 vagy kdvetkezményeit viszik az életbe. Az Uj Térvény ugyanis nem
csupan megmondja, mit kell tenni, hanem erét is hoz az ,igazsag megtételéhez” (v6. Jn 3,21).
Ugyanakkor Aranyszaju Szent Janos megjegyzi, hogy az uj Térvény akkor hirdettetett ki, amikor
Pinkdsd napjan a Szentlélek leszallt a mennybdl, és hozzateszi, hogy az apostolok ,nem hegyrdl
jottek le, kezukben kétablakkal, mint Mézes, hanem a Szentlelket hordoztak kérbe a szivikben... a
kegyelem altal eleven konyvekké és él6 Torvenyekké valtak."[25]

Ime, én veletek vagyok minden nap a vilag végezetéig.” (Mt 28,20)

25. Jézus beszélgetése a gazdag ifjuval bizonyos értelemben a térténelem minden korszakaban,
ma is folytatodik. A kérdés: ,Mester, mi jot kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” — minden
emberi szivben félmerl, és mindig s egyedil Krisztus az, aki teljes és kielégit6 valaszt kinal. A
Mester, aki tanitja Isten parancsolatait, aki meghiv a kvetésre és adja a kegyelmet egy uj élethez,
mindig jelen van és mikodik kézéttiink az igéret szerint: ,ime, én veletek vagyok minden nap a
vilag végezetéig.” (Mt 28,20) Krisztus egyidejii léte a mindenkori emberrel az O Testében, az
Egyhézban valésul meg. Ezért igérte az Ur apostolainak a Szentlelket, aki ,esziikbe juttatta” és
megértette vellk a parancsolatokat (v6. Jn 14,26), és a vilagban egy Uj élet forrasa lett (v6. Jn
3,58; Rom 8,1-13).

Az erkélcsi parancsokat — melyeket Isten az Oszdvetségben adott és amelyek Isten megtestesiilt
Fianak személyében elérték tokéletességiiket az Uj és drok szdvetségben — hiiségesen kell 6rizni
és folyamatosan meg kell valositani végig a térténelmen a kiilénb6zé kulturakban. E
parancsolatok értelmezését Jézus az apostolokra és utddaikra bizta, és hozzaadta az igazsag
Lelkének kildnleges segitségét: ,Aki titeket hallgat, engem hallgat.” (Lk 10,16) A Szentlélek
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vilagossagaval és erejével teljesitették az apostolok kuildetéstiket: hirdették az evangéliumot és

megmutattak az Ur ,utjat” (vé. ApCsel 18,25), tanitvan mindenekelétt Krisztus kdvetését és
utanzasat: ,Nekem az élet Krisztus.” (Fil 1,21)

26. Az apostolok erkélcsi katekézisében a korabeli térténelemhez és kulturahoz kétédé buzditasok
és utbaigazitasok mellett megtalalhaté egy pontos szabalyokba fogalmazott etikai tanitas, mely az
apostoli levelekbdl gyijthetd 6ssze. Azokbdl a levelekbdl, melyek a Szentiras részei, s a
Szentlélek iranyitasa alatt adjak az Ur parancsainak értelmezését, hogy miként kell éIni a
kuldnbdz6 kulturalis koralmények kdzott (vo. Rom 12-15. f.; 1Kor 11-14.f.; Gal 5-6.f.; Ef 4-6.f.; Kol
3-4. f.; 1Pt; Jak) Az apostolok — mint az evangélium megbizott hirdetdi — lelkipasztori felel6ssegik
erejével az Egyhaz kezdete 6ta lgyeltek a keresztények kifogastalan életére[26] , ugyanugy,
ahogyan ugyeltek a hit tisztasagara és a szentségekben az isteni ajandékok tovabbadasara.[27]
Az elsb keresztények, akar a zsidésagbol, akar a pogany népekbdl tértek meg, nem csupan a
hitiikben és liturgiajukban, hanem az uj Torvény altal sugallt erkélcsi magatartasukban is
kilénbdztek a poganyoktdl.[28] Az Egyhaz ugyanis egyszerre kdzdssége a hitnek és az életnek;
Torvénye a ,hit, mely a szeretet altal tevékeny” (Gal 5,6).

s ras

keresztények sebzik meg, akik megcsonkitjak vagy elutasitjak a hitigazsagait, hanem azok is, akik
megtagadjak az erkdlcsi kotelességek teljesitését, melyekre az evangélium hivja 6ket (vo. 1Kor
5,9-13). Az apostolok hatarozottan elutasitottak minden térekvést, amely szét akarta valasztani a
szivbéli hitet azoktdl a tettektdl, melyek azt kifejezik és bizonyitjak, (v6. 1Jn 2,36) s az apostoli
kortdl kezdve az Egyhaz pasztorai nyiltan karhoztattak azok eljarasat, akik tanitasukkal vagy
magatartasukkal e szétvalasztast el6segitették.[29]

27. A hit és az erkoélcsi élet eldmozditasa és 6rzése az Egyhaz egységében olyan feladat, melyet
Jézus apostolaira bizott (v6. Mt 28,19-20), folytatddik utddaik szolgalataban, és az Egyhaz eleven
hagyomanyaban talalhaté meg. E hagyomany altal — miként a Il. Vatikani Zsinat tanitja — ,,az
Egyhaz a maga tanitasaban, életében és istentiszteletében 6rok idokre megdbrzi €s minden
nemzedéknek atadja mindazt, ami 6nnén lényege, és mindazt, amit hisz. Ez az apostoloktdl
szarmazo6 hagyomany a Szentlélek segitségével bontakozik ki az Egyhazban.” (DV 8) Az Egyhaz
a Szentlélekben atveszi és tovabbadja a Szentirast mint Isten térténelemben végbevitt ,nagy
miveinek” tanusagat (vO. Lk 1,49) az egyhazatyak és egyhaztanitok ajka altal vallja a
megtestesult Ige igazsagat; a vértanuk aldozataban s a szent férfiak és nék életében gyakorlatta
teszi az O parancsolatait és a szeretetet, és a Belé vetett reményt (innepli a liturgiaban. A
hagyomany altal jut el a keresztényekhez ,az evangélium €16 hangja” mint a bolcsesség és az
isteni akarat hiséges kifejezése.

A Szentlélek segitségével a hagyomanyon beliil bontakozik ki az Ur Térvényének hiteles
magyarazata. Ugyanaz a Szentlélek, aki jelen van Jézus parancsainak és tanitasanak
kinyilatkoztatasanal, biztositja, hogy mindezt szentul 6rizzék, hliségesen kozdljék és
kifogastalanul alkalmazzak kulénbdz6 korok koriiményei kozoétt. A parancsok ,aktualizalasa”
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annak jele és gyumdlcse, hogy az Egyhaz egyre mélyebben hatol a kinyilatkoztatasba, s egyre

jobban megeérti a hit fényénél az uj térténelmi és kulturalis helyzeteket. Ez az aktualizalas azonban
nem egyéb, mint a kinyilatkoztatas érvényességének folyamatos megerésitése és bekapcsolddas
az értelmezés folyamataba, melyet az Egyhaz tanitdsanak és életének nagy hagyomanya ad a
kinyilatkoztatasrél. E hagyomany tanui az egyhazatyak tanitasa, a szentek élete, a liturgia és a
Tanitéhivatal megnyilatkozasai.

Részletekben azonban, miként a Zsinat tanitja, ,kizarélag az Egyhaz — tekintélyét Jézus Krisztus
nevében gyakorlé — eleven Tanitdhivatalara van bizva az a feladat, hogy hitelesen magyarazza
Isten irott vagy athagyomanyozott igéjét” (DV 10). lly médon az Egyhaz a maga életében és
tanitasaban ugy mutatkozik meg, mint ,az igazsag oszlopa és alapja” (1Tim 3,15), az erkdlcsi
cselekvés igazsaganak kérdésében is. Ugyanis ,az Egyhaz illetékes arra, hogy mindig és
mindentitt hirdesse az erkélcsi elveket a tarsadalmi renddel kapcsolatban is, tovabba hogy itéletet
mondjon barmely emberi dologrol, ha az emberi személy alapvetd jogai vagy a lelkek Udve
megkivanja."[30]

A Tanitéhivatal — hiiségben Jézus Krisztushoz és folytatvan az Egyhaz hagyomanyat - féleg
azokban az erkolcsi kérdésekben, melyeket ma vitatnak, s melyekrél Uj iranyzatok és elméletek
szolnak, surget6 kdtelességének érzi itéletének és tanitasanak folajanlasat annak érdekében,
hogy segitse az embert az igazsag és a szabadsag felé vivé utjan.

MASODIK FEJEZET

,NE HASONULJATOK E VILAGHOZ” (R6m 12,2)

Az Egyhaz és nehany mai erkélcsteologiai nézet megitélése

A j6zan tanitast kell tanitani. (vo. Tit 2.1)

28. A Jézus és a gazdag ifju kozétt lefolyt dialdgusrél elmélkedve szamba vehettiik az O- és
Ujszdvetség erkdlcsi kinyilatkoztasanak Iényeges elemeit, melyek a kdvetkezdk: az ember és
cselekvésének alarendelése Istennek, Annak, aki ,egyedul j0"; az emberi cselekedetek erkdlcsi
Jjosaga és az Ordk élet kapcsolata; Krisztus kbvetése, mely megnyitja az ember el6tt a tokéletes
szeretet tavlatat; s végul a Szentlélek ajandéka, ,az uj teremtmény” erkolcsi életének eredete és
forrasa (vo. 2Kor 5,17).

Erkdlcsi gondolkodasaban az Egyhaz mindig szem elétt tartotta Krisztusnak a gazdag ifjuhoz
intézett szavait. A Szentiras ugyanis az Egyhaz erkolcsi tanitasanak eleven és termékeny forrasa,
miként a Il. Vatikani Zsinat mondja: ,Az evangélium minden Udvds igazsag és erkdlcsi tanitas
forrasa (DV 7). Az Egyhaz hiségesen megdrizte mindazt, amire Isten igéje tanitja, nem csupan a
hitigazsagokban, hanem az erkdlcsi — azaz Istennek tetsz6 (vO. 1Tesz 4,1) — cselekvésre nézve is,
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egy olyan tanfejlédés utjat jarva, mely hasonlé a dogmatérténetben lathaté fejlédéshez.

Az Egyhaz — a Szentlélek segitségével, aki bevezeti a teljes igazsagba (v6. Jn 16,13) —
szlUntelenul kutatta ,a megtestesilt Ige misztériumat", amelyben ,,az ember misztériuma igazan
félragyog” (GS 22), és e kutatast soha nem hagyhatja abba.

29. Az Egyhaz erkdlcsi gondolkodasa, mely mindig Krisztusnak, a ,jo6 Mesternek vilagossagaban
tortént", a teoldgia tudomanyanak kulon agava, ,erkdlcsteologiava’ fejlédott. Olyan tudomannya,
mely hallgatja és kérdezi az isteni kinyilatkoztatast és valaszol az emberi értelem igényeire. Az
erkdlcsteoldgia targya a ,moralitas", azaz az emberi cselekedetek és a cselekvd személy josaga
€s rosszasaga, s ily moédon nyitott minden ember felé; de ,teoldgia", amennyiben az erkdlcsi
cselekvés kezdetét és végét abban ismeri el, aki ,egyedul j6", s aki Krisztusban az embernek
ajandékozva 6nmagat, félajanlja az embernek az isteni élet boldogsagat.

A ll. Vatikani Zsinat folhivta a tudosok figyelmét arra, hogy ,.kilénés gondot forditsanak az
erkolcstan tdkéletesitésére, oly mdédon, hogy tudomanyos kifejtése jobban alapuljon a Szentirasra,
vilagositsa meg a hivék magasztos hivatasat Krisztusban, és mutassa be kotelezettségiket, hogy
szeretetbdl hozzanak gyimdlcsét a vilag életéért” (OT 16). Ugyanez a Zsinat folszolitotta a
teologusokat, hogy ,tiszteletben tartvan a teoldgiai tudomanyok sajatos modszereit és
kovetelményeit, keressék a modjat, hogy az eddiginél alkalmasabban kézdlhessék a tanitast koruk
embereivel. Mert mas maga a hitletétemény,vagyis a hit igazsaga, és mas az eléadas modja -
természetesen ugy, hogy az értelem és a jelentés mindig ugyanaz maradjon.” (GS 62) Ezért az
Osszes hivéknek, kiléndsen a teologusoknak szdl a kdvetkez6: A hivok a legszorosabb
egységben éljenek kortarsaikkal, iparkodjanak megérteni gondolkodasmaddjukat és érzésvilagukat,
amint ezek a kulturdban megmutatkoznak.” (Uo.)

Sok teoldgus eréfeszitései, akik hallgattak a Zsinat batoritasara, mar meghoztak gyimolcsuket
azokban a hit és erkdlcs igazsagaira vonatkozé érdekes és hasznos gondolatokban, melyeket a
mai ember szamara érthetdbb mddon fogalmaztak meg. Az Egyhaz és kuldndsen a plspdkok,
akikre Krisztus elsésorban bizta a tanitas szolgalatat, halas szivvel fogadjak ezeket az
er6feszitéseket, s tovabbi munkara batoritjak a teoldgusokat, melyre a mély és 6szinte
istenfélelem serkenti 8ket, hiszen ,az Ur félelme a tudomany kezdete” (vo. Péld 1,7).

Ugyanakkor azonban a zsinat utani teoldgiai vitak soran kialakult a keresztény erkélcsnek néhany
olyan értelmezése, melyek nem férnek 6ssze a ,jozan tanitassal'.(2Tim 4,3) Az egyhazi
Tanitéhivatal — s ezt tudni kell — nem akar a hivékre raeréltetni semmiféle kilénleges teologiai,
meég kevésbé filozofiai moédszert, de hogy Isten igéjét ,szentlil 6rizze és hliségesen terjessze eld”
(DV 10), kotelessége kinyilvanitani, hogy a teoldgiai gondolkodas bizonyos iranyzatai és bizonyos
filozofiai allitasok nem férnek 6ssze a kinyilatkoztatott igazsaggal.

30. Middn ezzel az enciklikaval hozzatok fordulok, Fotisztelend6 Testvéreim a Plispokségben,
meg akarom hirdetni azokat az elveket, melyek sziikségesek annak megitéléséhez, mi ellenkezik
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a ,jozan tanitassal', hivatkozvan az Egyhaz erkdlcsi tanitasanak azon elemeire, melyek, ugy tanik,

ma kuléndsen is ki vannak téve a tévedés, a félreértés vagy feledés veszélyének.

Olyan elemek ezek, melyektdl flugg ,az emberi |ét megoldatlan rejtélyeire adott valasz, melyek
mint régen, ma is mélységesen nyugtalanitjak az emberi szivet: ki az ember, mi életiink értelme
és célja, mi a j6 és mi a bln, honnan ered és mi az értelme a fajdalomnak, melyik ut vezet az igaz
boldogsagra, mi a halal, az itélet és a halal utani igazsagszolgaltatas, s végul mi az a létinket
koérilvevé kimondhatatlan misztérium, melybdl eredink, s mely felé tartunk.” (NAe 1)

Ezeket és a hasonld kérdéseket — pl. mi a szabadsag, s milyen viszony van a szabadsag és Isten
Toérvényének igazsaga kodzott; mi a szerepe a lelkiismeretnek az embererkolcsi arculatanak
formalasaban; hogyan lehet megkilonboztetni az emberi személy jogait és kotelességeit
0sszhangban az erkélcsi joval? — egybe lehet fogni abban az egyetlen, alapvetd kérdésben,
melyet az evangéliumi ifju tett fol Jézusnak: ,Mester, mi j6t kell tennem, hogy 6rék életem legyen?”
Az Egyhaz, mely Jézustdl kildetést kapott az evangélium hirdetésére, s arra, hogy ,tanitson
minden nemzetet..., tanitvan 6ket mindannak megtartasara”, amit O parancsolt (v6. Mt 28,19-20),
ma is a Mester valaszat mondja. E valaszban vilagossag és er6 van, s képes megoldani a
legvitatottabb és legbonyolultabb kérdéseket is. E vildgossag és erd serkenti az Egyhazat, hogy
allanddan fejlessze gondolkodasat nem csupan dogmatikus, hanem erkélcsi témakdrokben is a
kilénbdz6 tudomanyokkal hataros terlleteken, miként ez kiildndésen az uj problémak esetében
szlkséges (GS 43, 44).

Ugyanennek a vilagossagnak és erének birtokaban az egyhazi Tanitohivatalnak feladata a
szétvalasztas, meghallvan és megszivlelvén az intelmet, melyet Szent Pal Timoteushoz intézett:
,Kérve kérlek az Istenre és Krisztus Jézusra, aki itélkezni fog él6k és holtak félétt, az O
eljvetelére és orszagara: hirdesd az igét, allj el6 vele, akar alkalmas, akar alkalmatlan. Ervelj,
ints, buzdits nagy tirelemmel és hozzaértéssel. Mert jon id6, amikor a j6zan tanitast nem fogjak
elviselni, hanem sajat izlésuk szerint szereznek maguknak tanitokat, hogy flltket
csiklandoztassak. Az igazsagot nem hallgatjak meg, de a meséket elfogadjak. Te azonban
figyelmesen virrassz, viseld el a bajokat, teljesitsd az evangélium hirdet6jének feladatat, t6ltsd be
szolgalatodat.” (2Tim 4,1-5; vo. Tit 1,10.13-14)

Meqgismeritek majd az igazsaqot, és az igazsaq szabadda tesz titeket.” (Jn 8,32)

31. A mai erkoélcsi gondolkodasban leginkabb vitatott s kildnféle médokon megoldott problémak,
meég ha eltéré moédon is, egy pontba futnak 6ssze, s ez az emberi szabadsag.

Kétségtelen, korunk kuléndsen érzékeny lett a szabadsagra. ,A mi korunkban az emberek egyre
inkabb tudatara ébrednek az emberi személy méltésaganak", miként ezt a Zsinat
vallasszabadsagroél szolé Dignitatis humanae kezdetl nyilatkozata mondja.[31] Ebbdl fakad az



23
igény, hogy ,az emberek megfontoltan és felel6s szabadsaggal cselekedjenek, nem kényszerbdl,
hanem koételességik ismeretében.” (DH 1)

Klléndsen a vallasszabadsaghoz és az igazsagot keresd lelkiismeret tiszteletben tartasahoz valo
jogot érzik egyre inkabb az 6sszes személyi jog alapjanak.

Kétségtelen, a modern kultura pozitiv vivmanya az emberi személy méltésaganak, egyediségének
és lelkiismereti szabadsaganak fokozott érzéke. Ez az 6nmagaban hiteles és igaz érzékenység
sok — tobbé kevésbé helyes — formaban fejez6dott ki, bizonyos formak azonban eltérnek az Isten
képére teremtett ember igazsagatol, ezért korrekciora és megtisztitadsra szorulnak a hit
vilagossaganal.[32]

32. Néhany ujabb iskola odaig jutott a szabadsag magasztalasaban, hogy abszolut értékke tette, a
Javak forrasava és kezdeteve. Ebben az iranyban hatnak azok a tanitasok, melyek elveszitik a
transzcendencia iranti érzéket, vagy kifejezetten ateistak.

A személyes lelkiismeretet teszik az erkdlcsi itélet legfélsé féorumava, mely minden kilén indoklas
nélkul (kategorikusan) és tévedhetetlenll donthet a jO és a rossz kérdésében. Az elvet, mely
szerint mindenkinek kdvetnie kell a lelkiismeretét, azzal a tévedéssel alapozzak meg, hogy az
erkolcsi itélet azért igaz, mert a sajat lelkiismeretbdl fakad. igy azonban az igazsag kévetelménye
szertefoszlik, s atadja helyét az 6szinteség, a hitelesség, a ,magammal valé 6ésszhang”
kritériumanak, annyira, hogy ezen az uton eljutottak az erkdlcsi itélet teljesen szubjektiv
félfogasahoz.

Miként nyilvanvalo, ettdl a folyamattdl nem idegen az igazsag krizise. Ha elvész az emberi értelem
szamara megismerhetd j6 egyetemes igazsaganak fogalma, elkertlhetetlentl megvaltozik a
lelkiismeret fogalma is: mar nem a maga eredeti valésagaban mint a személyes értelem aktusat
tekintik, melynek az a feladata, hogy a j6 egyetemes ismeretét alkalmazza egy meghatarozott
helyzetben és igy egy itt és most j6 cselekvést kimondo itélet legyen; ehelyett az egyéni
lelkiismeretet folruhazzak a kivaltsaggal, hogy autondm maédon allapitsa meg a j6 és a rossz
ismertet6jegyeit, s az ebbdl fakadd cselekvest. Ez az elgondolas szorosan kapcsolodik az
individualista etikahoz, mely szerint mindenki a masokétol kilénb6z0, sajat igazsagahoz igazodik.
Végkovetkezményében az individualizmus az emberi természet fogalmanak tagadasaba torkollik.

Az eddig emlitett fogalmakbol fakadnak azok az iranyzatok, melyek az erkdlcsi torvény és a
lelkiismeret, ill. a természet és a szabadsag kozotti ellentétet allitjak.

33. A szabadsag félmagasztalasaval parhuzamosan s paradox médon a modern kultura ugyanezt
a szabadsagot teljesen kétségbe vonja. Néhany tudomany azonban, melyeket 6sszefoglaldéan
.embertudomanyoknak” neveznek, joggal hivta fél a figyelmet azokra a szocialis és pszicholdgiai
kényszerekre, melyek nagyon megnehezitik az emberi szabadsag gyakorlasat. E kényszerek
folismerése és a rajuk forditott figyelem jelentés vivmanyok, s bizonyos terlleteken mar
jelentkezett is a hatasuk, mint pl. a pedagdgiaban vagy az igazsagszolgaltatasban. Néhanyan
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azonban tullépve a hatart, ameddig e megfigyelésekbdl helyes kdvetkeztetéseket lehet levonni,
odaig jutottak, hogy az emberi szabadsag igazsagat kétségbe vonjak vagy tagadjak.

Meg kell emliteni néhany, az antropoldgiai kutatas teruletével kapcsolatos téves értelmezést: az
emberiség egészében megfigyelhetd sokféle erkdlcsi hagyomanybdl, szokasbdl és intézménybél
azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy nincsenek egyetemes emberi értékek, vagy az erkdlcs
teljesen viszonylagos.

34. ,Mester, mi jot kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” Az erkdlcsi kérdés, melyre Krisztus
valaszol, nem valaszthato el a szabadsag kerdésétdl, sét a szabadsagot kézponti helyre teszi,
mert nincs erkdlcsiség szabadsag nélkil: ,Az ember csak szabadon fordulhat a jo felé.” (GS 17)
De miféle szabadsag ez? A Zsinat kortarsainknak — akik ,oly nagyra tartjak” a szabadsagot,
melyet ,buzgon keresnek", de ,gyakran rosszul élnek vele, mert ugy vélik, minden megengedett,
ami tetszik, beleértve a rosszat is” — szeme elé allitja az ,igaz” szabadsagot. ,Az igaz szabadsag
az ember istenképmas voltanak legvilagosabb jele. Isten ugyanis szandékosan hagyta az embert
a sajat dontésére (vo. Sir 15,14) hogy igy az a maga elhatarozasabdl keresse a Teremtdjét, és
hozza ragaszkodva szabadon jusson el a teljes és boldog tokéletességre.” (GS 17) Ha létezik az
igazsag keresésében a sajat ut tiszteletben tartasanak joga, akkor el6bb és még inkabb létezik
mindenki sulyos kotelezettsége az igazsag keresésére €s a megismert igazsaghoz vald
ragaszkodasra.[33] Newman biboros, aki a lelkiismeret jogainak jeles képviselbje, ebben az
értelemben allitotta nagyon hatarozottan: ,A lelkismeretnek azért vannak jogai, mert vannak
kételességei."[34]

Az emlitett szubjektivista és individualista aramlatok hatasara az erkdlcsteoldgian belul néhany
iranyzat Uj médon értelmezi a szabadsag kapcsolatat az erkdlcsi térvénnyel, az emberi
természettel és a lelkiismerettel, és U] itéleteket vezetnek be a cselekedetek erkolcsi
értékeléséhez. Eme iranyzatok egyetértenek abban, hogy gyengitik vagy egyenesen tagadjak a
szabadsag fliggését az igazsagtol.

Ha kritikus itéletet akarunk mondani ezen iranyzatokrol — olyan itéletet, mely elismeri benntk azt,
ami indokolt, hasznos és értékes, ugyanakkor kimutatja kétértelmiiséguiket, veszedelmuket és
tévedéstiket , akkor a szabadsag igazsagtol vald abszolut fliggésének fényénél kell 6ket
vizsgalnunk. Ennek az alavetettségnek a sulyat Krisztus szavai vilagosan és tekintéllyel fejezik ki:
~-Megismeritek majd az igazsagot, és az igazsag szabadda tesz titeket.” (Jn 8,32)

l. A SZABADSAG ES A TORVENY

LA JO és a rossz tudasanak fajardl ne eqyél.” (Ter 2,17)

35. A Teremtés kényvében olvassuk: ,Az Uristen parancsot adott az embernek: A kert minden
fajardl ehetsz, de a jo és a rossz tudasanak fajardl ne egyél, mert amely napon eszel réla,
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meghalsz.” (2,16-17)

Ezzel a képpel a kinyilatkoztatas azt tanitja, hogy a jo és a rossz megitélésének hatalma nem az
emberé, hanem egyedlil Istené. Az ember kétségtelenll szabad, mert fol tudja fogni és el tudja
fogadni Isten parancsait. Szabadsaga nagy, mert ,a kert minden fajarél ehet", am nem korlatlan:
,a jO €s a rossz tudasanak faja” el6tt meg kell torpannia, mert az erkdlcsi térvényt, melyet Isten az
embernek ad, el kell fogadnia: amikor ezt elfogadja az ember, a sajat szabadsagat valéban
tOkéletessé teszi. Isten, aki egyedil jO, tokéletesen tudja, mi j6 az embernek, és szeretetének
erejével adja neki a torvényeit.

Isten torvénye tehat nem nyomja el, s még kevésbé veszi el az emberi szabadsagot, sét
oltalmazza és el6seqiti. Ezzel ellentétben néhany mai kulturiranyzatbdl olyan etikai félfogasok
szllettek, melyek szerint elemi 6sszelitkbzés van a szabadsag és a térvény kézétt. Ezek azok a
tanitasok, melyek az egyes embereket vagy bizonyos csoportokat félruhaznak a jo és a rossz
meghatarozasanak képessegeével. Szerintlk az emberi szabadsag ,teremti az értékeket” és
els6bbsége van az igazsaggal szemben, annyira, hogy maga az igazsag is a szabadsag termeéke.
Ez pedig oly nagyfoku erkdlcsi autonomiaval jarna, ami gyakorlatilag az ember abszolut
szuverenitasat jelentené.

36. A modern autondmiara valo torekvés hatott a katolikus erkélcsteologia tertiletén is. Jollehet
nem akarta szembeallitani az emberi szabadsagot az isteni térvénnyel, sem az erkdlcsi toérvény
végso, vallasos megalapozasat nem tette kérdésessé, mégis kivaltotta az értelem és a hit
szerepének atgondolasat azoknak az erkdlcsi torvényeknek felfedezésében, melyek az ,evilagi”
erkolcsre, azaz az emberre 6nmagara, a tébbiekre vagy a természet dogaira vonatkoznak.

El kell ismerni, hogy ezen ujragondolasban vannak bizonyos pozitiv térekvések, de ezek
nagyrészt a katolikus gondolkodas j6 hagyomanyahoz tartoznak. A Il. Vatikani Zsinat hatasara a
modern kulturaval valé dialdgust akartak elésegiteni azaltal, hogy kiemelték azoknak az erkdlcsi
normaknak racionalis — azaz egyetemesen érthetd és kdzolhetd — jellegét, melyeket a természetes
erkolcsi torvény foglal magaba.[35] Emellett hangsulyoztak a természetes erkolcsi torvénybdl
kovetkezd etikai kovetelmények belsd jellegét, tudniillik, hogy csak azaltal kotelezik az akaratot,
hogy el6z6leg az emberi értelem és konkréten a személyes lelkiismeret elismerte azokat.

Néhanyan azonban elfeledkeztek az emberi értelemnek az isteni Bolcsességtél valo fliggéseérél, s
arrél, hogy az isteni kinyilatkoztatas van, és az elesett emberi természetnek a jelen allapotban
sziksége van ra még a természetes erkdlcsi igazsag megismeréséhez is.[36] Ezért odaig jutottak,
hogy megfogalmaztak az értelem teljes szuverenitasanak elméletét az evilagi életet rendez6
erkolcsi normak terlletére. Ezek a normak egyfajta csupan ,emberi’ erkodlcsot alkotnanak, azaz
egy olyan térvényt fejeznének ki, melyet az ember autoném méddon adna dnmaganak, és forrasa
kizar6lag az emberi értelem lenne. E térvénynek Isten nem lehetne Szerzéje, csak abban az
értelemben, hogy az emberi értelem a maga térvényhozé autondmiajat egy 6seredeti és teljesen
atfogo isteni parancs erejében gyakorolja. Ezek a gondolkodasi irdnyzatok a Szentirassal és az
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Egyhaz allando tanitasaval ellentétben tagadjak, hogy Isten a szerzdje a természetes erkolcsi

torvénynek, s hogy az ember, amikor értelmét hasznalja, részesedik 6rok torvényben, de nem
nem alkotoja annak.

37. Néhany moralista, mivel az erkdlcsi életet meg akarta tartani keresztény keretek kéz6tt,[37] a
katolikus tanitassal ellenkez6 modon kilonbséget tett egy emberi eredetli és csak vilagi ertéki
etikai rend és egy udvrend kozott, melyben csak néhany, az Istennel és a felebarattal kapcsolatos
belsd szandéknak és erénynek volna jelentésége. Kévetkezésképpen tagadjak az isteni
kinyilatkoztatasban a meghatarozott erkdlcsi tartalmat, mely egyetemesen és allandéan érvényes.
Isten szava szerintlk csak buzditasokat tartalmaz, altalanos pedagdgiai j6 tanacsokat, melyeket
aztan egyedul az autondm emberi értelemnek kell megtdltenie ,,objektiv", a konkrét torténelmi
koralményeknek megfelel6 normativ tartalommal. Ez az autonomiaszemlélet természetesen
tagadja az Egyhaz és Tanitéhivatala illetékességét az un. ,emberi javak” terlletéhez tartozé
erkdlcsi normak esetében: ezek ugyanis szerinte nem tartoznak a kinyilatkoztatashoz, s nincs is
jelentéséguk a lélek tidvossége szempontjabol.

Ki nem latja, hogy az emberi értelem autonomiajanak ilyen értelmezése a katolikus tanitassal
0ssze nem egyeztethets tételeket hoz magaval?

llyen 6sszefliggésben foltétlenil tisztazni kell — Isten igéjének és az Egyhaz eleven
hagyomanyanak fényénél — az emberi szabadsag és az erkolcsi torvény fogalmat, valamint mély
és bensOséges egybetartozasukat. Csak igy tudunk megfelelni az emberi értelem jogos
kovetelIményeinek, magunkéva téve a mai erkdlcsteoldgia iranyzatainak értékes elemeit anélkil,
hogy az autondmia téves fogalmabdl eredé tételekkel csorbitanank az Egyhazerkdlcsi 6rokségét.

Isten az embert ,sajat dontésére” bizta. (Sir 15,14)

38. Sirak kdonyvének szavait idézve a Il. Vatikani Zsinat igy fejti ki az ,igaz szabadsagot", mely az
emberben az ,istenképiség legnagyobb jele": ,Isten az embert a ,sajat dontésére” akarta bizni,
hogy igy az a maga elhatarozasabdl keresse Teremtdjét, és hozza ragaszkodva szabadon jusson
el a teljes boldogsag tokeletességére.” (GS 17) Ezek a szavak megmutatjak az isteni
uralkodasban val6 részesedés csodalatos mélységét, melyre az ember hivatast kapott:
megmutatjak, hogy az ember uralma bizonyos értelemben énmagara is kiterjed. A teologiai
gondolkodas allandéan hangsulyozza ezt a szempontot, amikor az emberi szabadsagrol beszél és
a kiralysag képével irja korll. Nisszai Szent Gergely példaul ezt irja: ,A Iélek kivalésaga és
kiralysaga mutatkozik meg abban, hogy nincs tulajdonosa és szabad, s akarataval dnhatalmulag
iranyitja magat. Ki masnak vannak ilyen tulajdonsagai, ha nem a kiralynak? ... igy az emberi
természet, mely arra teremtetett, hogy ura legyen a tébbi teremtménynek, az egész univerzum
szuverén Uraval valé hasonlésaga révén eleven képe lett az Ostipusnak, részesedik
méltésagaban és nevében."[38]
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Mar a vilag kormanyzasa az ember szamara nagy és felel6sségteljes feladat, mely magaban

foglalja a Teremtd iranti engedelmes szabadsagat: , Toltsétek be a féldet és hajtsatok uralmatok
ala.” (Ter 1,28) Ezért mind az egyes embert, mind az emberi k6z6sséget megillet egyfajta jogos
autondmia, melynek a Gaudium et Spes kulon figyelmet szentel. A féldi dolgok autonémiaja azt
jelenti, hogy ,a teremtett dolgoknak és maguknak a k6zésségeknek is megvannak a sajat
torvényei és értékei, melyeket az embernek |épésrdl [épésre kell folfedeznie, hasznalnia és
rendeznie.” (GS 36)

39. De nemcsak a vilag, hanem maga az ember is a sajat gondjara és felelésségére bizatott. Isten
a ,sajat dontésére” bizta, (Sir 15,14) hogy keresse Teremtdjét és szabadon jusson el a
tokéletességre. Eljutni azt jelenti: személyesen épiteni 6nmagaban ezt a tokéletesseget . Miként
ugyanis kormanyozva a sajat értelme és akarata szerint alakitja a vilagot, ugy jo erkolcsi
cselekedeteivel elfogadia, fejleszti és megszilarditja Gnmagaban az istenhasonldsagot.

A Zsinat mindazonaltal arra int, hogy évakodjunk a féldi dolgok autonémiajanak hamis
folfogasatol, mely szerint ,a teremtett dolgok nem fliggenek Istentdl és az ember banhat vellk
anélkll, hogy 6sszefliggésbe hozna azokat a Teremtével". (Uo.) Az autondmianak ilyen folfogasa
az ember esetében kllondsen is karos kovetkezményekkel jar, mert végsd soron Isten tagadasara
vezet: ,A teremtmény ugyanis a Teremt6 nélkil semmivé valik... Sét, ha Isten feledésbe mertil,
maga a teremtmény érthetetlenné valik.” (Uo.)

40. Masrészt a Zsinat tanitdsa hangsulyozza az emberi értelem tevékenységét az erkdlcsi torvény
megtalalasaban és alkalmazasaban: az erkdlcsi élet megkivanja a személy sajatos kreativitasat
és gondossagat, megfontolt cselekedeteinek forrasa és oka. Masrészt az értelem a maga
igazsagat és tekintélyét az 6rok térvénybdl meriti, mely nem mas, mint maga az isteni
bdlcsesség.[39] Az erkdlcsi élet alapja tehat az ember ,jogos autonémia” (GS 41) elve, az embere,
aki cselekedeteinek személyes alanya. Az erkdlcsi térveny Istentél szarmazik, s forrasat mindig
benne talalja meg: ugyanakkor az emberi értelemnek az isteni bdlcsességbdl eredd természetes
erejében az erkolcsi tdrvény az ember sajat térvénye. A természetes térvény ugyanis, mint lattuk
,nem mas, mint az értelem Istentdl belénk 6ntétt vildagossaga. Ennek kdszdnhetéen ismerjlik meg
azt, amit tennunk, ill. amit kertindnk kell. Ezt a vilagossagot és ezt a térvényt Isten a teremtésben
adta az embernek."[40] A gyakorlati gondolkodas jogos autondmiaja azt jelenti, hogy az ember
magaban hordozza a Teremt6tdl kapott sajat torvényét. Mindazonaltal az értelem autondmiaja
nem jelentheti azt, hogy az értelem teremti az erkélcsi értékeket és normakat.[41] Ha ez az
autondmia tagadna, hogy a gyakorlati értelem tarsa a Teremt6 és az isteni térvényhozoé
bdlcsességének, vagy ha valamiféle teremt6 szabadsagot sugallna az adott térténelmi, tarsadalmi
és kulturalis kérulményekhez igazodo erkdlcsi normak megalkotdsahoz, az ilyen autonomia
ellentmondana az ember igazsagarol sz6l6 egyhazi tanitasnak (GS 47). Az igaz szabadsag halalat
jelentené: ,de a j6 és a rossz tudasanak fajarol ne egyél, mert amely napon eszel réla, meghalsz.”
(Ter 2,17)

41. Az ember igazi erkdlcsi autondmiaja nem elveti, hanem befogadja az erkdlcsi térvényt, Isten



parancsat: ,Az Uristen parancsot adott az embernek...” (2,16). Az ember szabadsaga és Ister%
térvénye 6sszhangban allnak egymassal és teljesen athatjak egymast, amennyiben az ember
szabadon engedelmesedik Istennek, Isten pedig ingyenes jéakarattal van az ember irant.Ezért az
Isten iranti engedelmesség nem heterondmia, mint egyesek érvelnek, mintha az erkdlcsi élet egy,
az ember szamara idegen és szabadsagaval ellentétben all6é abszolut mindenhatésag akaratanak
lenne alavetve. Valojaban ha az erkolcsi heterondmia tagadna az ember szabad
onmeghatarozasat, vagy javatél idegen térvény raerészakolasat jelentené, ez ellentmondana a
Szdvetség és a megvaltd Megtestesllés kinyilatkoztatasanak. Az ilyen heteronémia az isteni
bblcsességgel, s vele egyltt az emberi személy méltésagaval teljesen ellentétes elidegenedés
volna.

Egyesek joggal theondmiardl vagy részesedett theonomiarol beszélnek, mert az ember szabad
engedelmessége Isten tdérvénye irant az emberi értelem és akarat részesedését jelenti az isteni
bdlcsességben és gondviselésben. Amikor Isten megtiltotta az embernek, hogy ,egyék a j6 és a
rossz tudasanak fajardl", ezzel azt allitotta, hogy az ember eredetileg nincs ennek az ,ismeretnek”
birtokdban, hanem csak részesedik benne a természetes értelem és az isteni kinyilatkoztatas
fényével, melyek kinyilvanitjak szamara az 6rok bolcsesség elvarasait és felszélitasait. A térvény
tehat az isteni bolcsesség egyik kifejezé6dése: ha alaveti magat neki, a szabadsag, a teremtés
igazsaganak veti ala magat. Ezért fol kell ismernlink az emberi személy szabadsagaban Isten
képmasat és Isten kdzelségét, aki ,mindenben benne van” (vé. Ef 4,6); ugyanakkor meg kell
vallanunk a mindenség Istenének fonségét és imadnunk kell a dolgokat végtelenal feltilmulo,
transzcendens Isten torvényének szentségét. Isten mindig nagyobb.[42]

Boldog ember, aki az Ur térvényében leli 6rémét. (vo. Zsolt 1,12)

42. Az emberi szabadsagot, mely Isten akarata szerint j6tt Iétre, nem csupan nem tagadja az
isteni torvény iranti engedelmesség, hanem egyenesen csak ezen engedelmesség altal tud igaz
€s az ember méltésaganak megfelel6 maradni, miként a Zsinat nyiltan mondja: ,Az ember
méltdésaga tehat megkivanja, hogy tudatos és szabad valasztasok alapjan cselekedjék, azaz ne
vak bels6 6sztdn vagy kilsd kényszer, hanem személyes meggy6zddés inditsa és vezesse. De
ezt a méltdésagot akkor éri el az ember, ha kiszabadulva a szenvedélyek rabszolgasagabdl, a jo
szabad valasztasaval torekszik célja felé és 6szinte akarattal és leleménnyel biztositja maganak
az alkalmas eszkdzoket." (GS 17) Az ,egyedul j0” Isten felé torekvésében az embernek szabadon
kell tennie a j6t és kerllnie a rosszat. Ehhez azonban sziikség van arra, hogy az ember szét tudja
valasztani a jot a rossztol. Ez elsésorban az értelem természetes vilagossagaval torténik, mely
Isten arca ragyogasanak tikrézédése az emberben. Szent Tamas ebben az értelemben irja a 4.
zsoltar kommentarjaban: ,Miutan azt mondta: ajanljatok fol az igazsag aldozatait, mintha valaki
megkérdezte volna: mik lennének az igazsag tettei, a Zsoltaros hozzateszi: Sokan mondjék: a jot
ki mutatja meg nekiink? Es valaszolvan a kérdésre mondja: A te arcod fényessége, 6 Uram,
ragyogott foléttink. Mintha azt akarna mondani, hogy az értelem természetes vilagossaga, mellyel
megkulonboztetjik a jot a rossztdl — ami a természetes térvényhez tartozik — nem mas, mint az



isteni vilagossag tukrozédése bennunk."[43] Ebbdl kdvetkezik az is, miért hivjak e torvényt
természetes térvénynek. Nem azért, mert az értelem nélkuli Iétezok természetével van
kapcsolatban, hanem mert az értelem, amely kihirdeti, az emberi természet sajatja.[44]

43. A ll. Vatikani Zsinat emlékeztet arra, hogy ,az emberi élet legfébb szabalya az egyetemes,
objektiv, 6rok isteni térvény, mellyel Isten bdlcs és josagos terve szerint rendezi, irdnyitja és
kormanyozza az egész vilagot €s az emberiség utjait. Isten e térvényének részeséve teszi az
embert Ugy, hogy az ember az isteni gondviselés szelid iranyitasa alatt egyre jobban
megismerheti a valtozhatatlan igazsagot.” (DH 3)

A Zsinat Isten 6rék térvényének klasszikus tanitasara hivatkozik. Szent Agoston ezt a térvényt ugy
definialja, hogy ,Isten rendelkezése vagy akarata, mely parancsolja a természet rendjének
megtartasat és tiltja annak megzavarasat".[45] Szent Tamas ezt a térvényt az isteni bolcsesség
rendelkezésével azonositja, mely mindent megfelel6 céljahoz vezet.[46] Isten bolcsessége pedig
gondviselés, gondoskodo szeretet. Isten tehat szereti teremtését, és gondoskodik a sz6
legszorosabb értelmében az egész teremtésrdl (vo. Bdlcs 7,22; 8,11). Az emberrdl azonban
masképp gondoskodik Isten, mint a tdbbi, nem személyes 1étez6rdl: nem kivulrél", a természet
fizikai térvényei altal, hanem ,belllrél", az értelem altal, mely természetes vilagossagaval
megismeri Isten 6rok torvényét és meg tudja mutatni az embernek a szabad cselekvés helyes
utjat.[47] Ily mddon Isten az embert arra hivja, vegyen részt gondviselésében, mert az ember altal,
értelmes és felelés gondoskodasa altal akarja vezetni a vilagot, de nem csupan az értelem nélkiili
természet vilagat, hanem az emberi személyek vilagat is. A személyes szféraban a természetes
torvény Isten 6rok torvényének emberi kifejezédése: , A tobbi teremtménnyel 6sszevetve - irja
Szent Tamas — az értelmes teremtmény kiemelkedébb modon all az isteni gondviselés alatt, mert
azaltal, hogy 6nmagarol és masokrol gondoskodik, részt vesz magaban a gondviselésben. Ezért
ra is vonatkozik az 6rok rendelés, mely altal természetes hajlandésaga van a kell6 cselekvésre és
célra; s az értelmes teremtménynek az 6rok térvényben vald részesedését nevezzik természetes
torvénynek."[48]

44. Az Egyhaz gyakran idézte Szent Tamas tanitasat az erkdlcsi toérvényrdl és folvette erkdlcsi
tanitasaba. Igy tiszteletreméltd EI6dém, Xl Led igy magyarazta az értelem és az emberi térvény
lényegi alavetettségét az isteni Bolcsességnek és térvéenynek. Miutan kijelentette, hogy ,a
természetes tdérvény bele van irva és vésve az 6sszes és minden egyes ember lelkébe, mert ez a
torvény nem mas, mint a jot parancsolé és a rosszat tilté emberi értelem”, Xlll. Led az isteni
Toérvényhozo6 ,magasabb rendelkezésére” hivatkozik: ,Az emberi értelem parancsanak nem volna
torvényereje, ha nem egy magasabb rendelkezés tolmacsa és hangja volna, melynek lelkiink és
szabadsagunk engedelmességgel tartozik.” A torvény ereje ugyanis a kotelezettségeket
megszabo, jogokat add és bizonyos cselekvéseket bintetd tekintélyre tamaszkodik: ,Mindez
lehetetlen volna az emberben, ha 6nmaga legfébb térvényhozéja volna.” Es ezzel fejezi be: ,Ebbél
kovetkezik, hogy a természetes térvény az értelemmel megajandékozott Iényekben 1évd 6rok
torvény, mely a nekik megfelel6 cselekvésre és célra hajlitja 6ket; nem mas, mint a mindenség
Teremtdjének és Kormanyzéjanak 6rok rendelése."[49]
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Az ember megismerheti a jot és a rosszat e kettd szétvalasztasaval, melyet értelme itéletével,

nevezetesen az isteni kinyilatkoztatas és a hit altal megvilagositott értelem itéletével tesz, annak a
torvénynek erejében, melyet Isten a sinai parancsolatoktdl kezdve adott valasztott népének. Izrael
arra hivatott, hogy — mint kildnleges ajandékot, az isteni szdvetség és a kivalasztas jelét és Isten
aldasanak biztositékat elfogadja Isten térvényét és szerinte éljen. Mdzes igy szolhatott I1zrael
fiaihoz: ,Melyik az a nagy nemzet, melyhez istenei olyan kézel volnanak, mint hozzank az Ur, a mi
Isteniink, valahanyszor csak hozza folyamodunk? Es melyik nagy népnek vannak olyan tékéletes
térvényei és szabalyai, mint az az egész térvény, melyet én ma elétek tarok?” (MToérv 4,7-8) Es a
zsoltarokban a valasztott népet dicséretre, halara és tiszteletre hivjak Isten térvénye irant, s
buzditjak, hogy ismerje meg az Ur térvényét, elmélkedjék réla és lltesse at életébe: ,Boldog
ember, ki nem indul a gonoszok tanacsa nyoman, aki nem jar a blnésok utjan és nem Ul le az
oktalanok gyiilekezetében, hanem az Ur térvényében leli 6romét, s az O térvényérsl elmélkedik
nappal és é&jjel".(Zsolt 1,1-2) ,Az Ur térvénye tokéletes, feluditi a lelket; az Ur tantsaga
igazmondd, bolccsé teszi az egyszerii embert. Az Ur parancsai igazak, megdrvendeztetik a szivet,
az Ur rendelései vilagosak, fényességet adnak a szemnek.” (Zsolt 19,8-9)

45. Az Egyhaz tisztelettel hallgatja és szeretettel 6rzi a kinyilatkoztatas egész letéteményét;
vallasos tisztelettel kezeli és teljesiti kildetését, hogy az evangélium vildgossaganal hitelesen
értelmezze Isten térvényét. Ezen tulmenden az Egyhaz ajandékként fogadja az dj térvényt, mely
Isten tdrvényének ,beteljesedése” Jézus Krisztusban és az O Lelkében. Ez az uj torvény ,belsd",
(v6. Jer 31,31-33), ,nem tintaval van irva, hanem az él6 Isten Lelkével, nem is kétablakra, hanem
az él6 sziv lapjaira” (2Kor 3,3); a tokéletesség és a szabadsag térvénye (vo. 2Kor 3,17); a Lélek
torvénye, mely életet ad Krisztus Jézusban (Rém 8,2). Errél a térvényrél irta Szent Tamas: Kettbs
értelemben beszélhetlnk a Lélek torvényeérdl. ,Az els6 értelemben maga a Szentlélek...; de
amikor a Szentlélek a lélekben lakik, nem csupan az értelmet vilagositja meg a teendbkre, hanem
az érziletet is hajlitja a helyes cselekvésre..., a masodik értelemben a lélek torvénye a Szentlélek
sajatos hatasa, ti. a szeretet altal tevékeny hit (Gal 6,5), mely belséleg tanitja a teenddket..., és
hajlitja az érzlletet a cselekvésre."[50]

Jollehet az erkolcsteoldgiaban meg szokas kildonbdztetni Isten pozitiv kinyilatkoztatott torvényét a
természetes torvénytdl, tovabba az 6szdvetségi térvényt az ujszévetséqitdl, nem szabad
megfeledkezni arrél, hogy ezek a kiulénbségtételek mindig arra a térvényre vonatkoznak, melynek
szerzOje ugyanaz az Isten, cimzettje pedig az ember. A kilénb6z6 modok, melyekkel Isten a
torténelemben gondoskodik a vilagrél és az emberrél, nemcsak hogy nem mondanak ellent
egymasnak, hanem kélcsdndsen tamogatjak és atjarjak egymast. Mind abbdl az 6rék, bolcs és
szeretetteljes tervbdl fakadnak és arra iranyulnak, mellyel Isten ugy rendelkezett, hogy az
emberek ,Fianak képmasat Oltsék magukra” (Rom 8,29). Ebben a tervben semmi nem sérti az
ember igaz szabadsagat; épp ellenkezdleg, csak e terv elfogadasa szilarditja meg a szabadsagot.

A térvény kovetelménye a sziviikbe van irva (Rom 2,15)
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46. A szabadsag és torvény kozti 6sszeutkdzés, melyet font emlitettlink, ma kilénleges erdvel

mutatkozik meg a természetes térvénnyel, pontosabban a természettel kapcsolatban. A természet
€s szabadsag vitaja valdjaban veégigkiséri az erkodlcstan torténetét, s kildnds hangsulyt kapott a
reneszanszban és a reformacidban, miként ez a Trienti Zsinat tanitasabdl lathato.[51]

Hasonl¢6 fesziltség mutatkozik ma is, bar mas tartalommal: a tapasztalati megfigyelések érzéke, a
tudomanyos bizonyitasi folyamatok, a technikai fejlédés, a liberalizmus néhany formaja magaval
hozta a két fogalom szembeallitasat, mintha a szabadsag és természet kozti dialektika — ha nem
kifejezett konfliktus — az emberi térténelem jellegzetessége lenne. Régebbi korokban, ugy latszik,
a ,természet” a maga erbivel és meghatarozottsagaival teliesen maga ala gylrte az embert. Ma is
sokan vannak, akik ugy latjak, hogy a lathaté vilag tér-idé koordinatai a fizikai-kémiai allandok, a
test 6sztdnei, a pszichikai impulzusok és a tarsadalmi foltételek azon egyeddili tényez6k, melyek
igazaban meghatarozzak az emberi valésagot. Ebben az 6sszefliggésben, figyelmen kivul hagyva
sajatossagait, az erkolcsi tényeket is ugy tekintik, mint statisztikailag kiszamithaté
magatartasformakat, melyek pusztan pszichoszocialis mechanizmusokkal leirhatok és
magyarazhatok. Ezért neéhany etikus, kinek hivatasszerl feladata volna az ember cselekedeteinek
és tényeinek vizsgalata, abba a kisértésbe eshet, hogy tudomanyat, esetleg annak térvényeit is a
tobbség erkolcsi véleményéhez és konkrét emberi magatartasok statisztikai szamitasaihoz
igazitja.

Mas moralistak viszont, akik az értékekre akarnak nevelni, nagyon érzékenyek a szabadsag
méltdésagara, de gyakran ugy fogjak fol, hogy szemben vagy ellentétben all a biolégiai és anyagi
természettel, melyet fokozatosan uralma ala kellene hajtania. Ebben kilénb6z6 félfogasok fognak
dssze arra, hogy feledtessék a természet teremtmény voltat és megbontsak egységét. Egyesek
szamara a természet az emberi képességek és cselekvések puszta nyersanyaga, melyet
mélységesen at kell formalni, s ha gatol vagy ellenkezik, szabadon at lehet rajta gazolni. Masok
szamara, akik szerint az ember hatartalan hatalmanak vagy szabadsaganak targyai a gazdasagi,
tarsadalmi, kulturalis és erkolcsi értékek, a természet mindannak foglalata, ami az emberben és a
vilagban a szabadsag hataskorén kivul esik. Ez a természet els6 helyen az emberi test a maga
alkataval és eréivel, s e fizikai adottsag szemben allna azzal, amit az ember ,alkot", azaz a
.Kulturaval", mely a szabadsag gyumadlcse. Az igy értett emberi természet nem volna mas, mint
mindig rendelkezésre all6 bioldgiai és tarsadalmi anyag.

Ez azt jelenti, hogy a szabadsag végs6 soron 6nmagat hatarozza meg, s 6nmaganak és
értékeinek teremté féruma. igy azonban az embernek nem volna természete, és a sajat létének
eredetévé valna. Az emberbdl nem maradna mas, csak a szabadsaga!

47. llyen korulmények kdzott szliletett a természetes térvény hagyomanyos folfogasaval szemben
a fizicizmus és naturalizmus ellenvetése, melyek szerint a természetes torvény a pusztan bioldgiai
térvényszeriiségeket tiinteti fol erkdlcsi tdrvényeknek. igy — nagyon feliiletesen fogalmazva —
bizonyos emberi magatartasformaknak allanddsagot és valtozatlansagot tulajdonitanak, s ennek
alapjan egyetemesen érvényes erkolcsi normakba fogalmazzak azokat. Néhany teolégus szerint



ilyen ,biologista vagy naturalista” érvelés az egyhazi Tanitohivatal bizonyos dokumentumaibagnzis
megtalalhato, kilénésen azokban, melyek a hazassagi és szexualis etikardl szélnak. A nemi aktus
naturalisztikus folfogasa alapjan volna elitélheté mint erkodlcsileg meg nem engedett cselekedet a
fogamzasgatlas, a kdzvetlen sterilizacio, az autoerotika, a hazassag elétti nemi kapcsolat, a
homoszexualis kapcsolatok és a mesterséges megtermékenyités. Marmost e teolégusok
véleménye szerint az ilyen cselekedetek erkdlcsi elitélése nem veszi kell6en figyelembe az ember
értelmes és szabad voltat, sem az erkdlcsi szabalyok fuggését a kulturatol. Azt mondjak, hogy az
ember mint értelmes lény nem csupan megteheti, hanem koételes szabadon donteni
cselekedeteinek értelmérdl. Ennek az ,értelmét elddnteni” mozzanatnak nyilvanvaléan szamolnia
kell az emberi 1ét sokszoros korlatozottsagaval, testi és torténeti foltételeivel, tovabba figyelembe
kell vennie a cselekvési mintakat és a tettek jelentését egy bizonyos kultiraban. Es mindenek
folott tiszteletben kell tartania az isten és a felebarati szeretet alapvet6 parancsat. Isten azonban -
mondjak tovabb — az embert értelmesen szabad Iénynek teremtette, ,szabad dontésére” bizta
életét, és azt varja t6le, hogy értelmesen alakitsa. A felebarati szeretet mindenekel6tt és
kizarélagosan a masik ember 6nmagara vonatkozo szabad dontésének tiszteletben tartasat
jelenti. Az emberek sajatos szokasai és az un. ,természetes hajlandésagok” legfeljebb a helyes
cselekvés altalanos iranyat hataroznak meg — mondjak , de nem szabhatnak meg a szamos
feltételtél figgd egyes emberi tettek erkdlcsi értékét.

48. Egy ilyen értelmezés szine el6tt figyelmesen szemugyre kell venni az emberi természet és
szabadsag helyes viszonyat, s kiléndésen azt, milyen hely illeti meg az emberi testet a
természetes torveny keérdéseiben. A teljes figgetlenségre térekvé szabadsag vegll az emberi
testet allati adottsagnak tekinti, melynek sem értelme, sem erkdlcsi értéke nincs mindaddig, mig a
szabadsag targya nem lesz. Kovetkezésképpen az emberi természet és a test a szabad
valasztasnak foltételei és kezdetei, €s materialiter szlikségesek, de a személy, az alany és az
emberi cselekedet szamara kilsédlegesek. A test és a természet erdi nem jatszhatnak szerepet
az erkolcsi valasztasban, mert céljaik csupan fizikai ,javak", bizonyos szerzdk szerint ,,erkodlcs
elbttiek". S ha valaki ugy hivatkozik rajuk, hogy az erkélcsi rend értelmes megnyilatkozasat keresi
benntk, azt fizicizmussal vagy biologizmussal kell vadolni. A szabadsag és a természet ilyen
megszoritott fogalmanak szembeallitdsa maganak az embernek a megosztasat jelenti.

Ez az erkdlcsi elmélet nem egyezik az ember és szabadsaga igazsagaval. Ellentmond az Egyhaz
tanitasanak, mely az ember egységerdl beszél, akinek értelmes lelke per se et essentialiter,
Lonmagaban és lényegileg” formaja a testnek.[52] A szellemi és halhatatlan Iélek az ember
egységének elve. Altala egész — ,test és lélek egysége"(GS 14) — mint személy. Ezek a
meghatarozasok nemcsak azt allitjak, hogy a test is részese lesz a dics6ségnek, mert igéretként
kapta a féltamadast, hanem emlékeztetnek az értelem és a szabad akarat kapcsolatara az 6sszes
testi és érzéki képességgel. A személy, testét is beleértve, teliesen magara bizatott, s a lélek és a
test egységében alanya sajat erkdlcsi cselekedeteinek. A személy az értelem vilagossaganal és
az erény segitségével fedezi fel testében — a teremtd bolcs tervének megfeleléen — az 6natadas
el6jeleit, igéretét és kifejezését. Az értelem — szem el6tt tartva az emberi személy méltdésagat,
melynek 6nértéke van — folfogja bizonyos javak kilénleges erkdlcsi értékét, melyre a személy
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természete szerint torekszik. S mivel az emberi személy nem vezethetd vissza egyfajta

ontérvényl szabadsagra, hanem szellemi és testi természete van, a személy tiszteletben
tartadsanak és szeretetének erkolcsi kdvetelménye magaba zarja bizonyos alapvet6 javak
tiszteletben tartasat is, melyek nélkul relativizmusba és 6nkényeskedésbe suillyedlnk.

49. Az a tanitas, mely elszakitja az erkolcsi cselekedetet testi foltételeitdl, eltér a Szentiras
parancsolataitdl és ellentmond a hagyomany tanitasanak is. Az ilyen tanitas 0j formaban éleszt fol
néhany régi tévedést, melyeket az Egyhaz mindig elvetett, mert az emberi személyt tisztan
formalis, ,spiritualis” szabadsagra redukaljak. Ez a redukalas tagadja a test és a vele kapcsolatos
cselekedetek erkolcsi tartalmat. (v6. 1Kor 6,19). Pal apostol kijelenti, hogy nem lesz része a
mennyek orszagaban ,az erkodlcsteleneknek, balvanyimadoknak, hazassagtéroknek, kéjenceknek,
szodomitaknak, tolvajoknak, kapzsiknak, részegeseknek, atkozodoknak, rabléknak” (v6. Uo. 6,9-
10). Ez a karhoztat6 itélet — melyet a Trienti Zsinat megerdsitett[53] — ,halalos binnek és
.becstelen cselekménynek” nevez néhany sajatos cselekvést, melyeknek szandékos végrehajtasa
kizarja a hivoket az igért 6rokségbdl. A test és a lélek ugyanis elvalaszthatatlanok:. a személyben,
a szandékos cselekvdben és a megfontolt cselekvésben egyiitt allnak vagy buknak.

50. Most lehet megérteni a természetes térvény igazi tartalmat, mely az ember eredeti és sajatos
természetéhez tartozik, ti. ,az emberi személy” természetéhez (GS 51), amely maga a személy a
test és a lélek egységében, bioldgiai és lelki adottsagaival és egyéb jellegzetességeivel egyiitt,
melyek mind szukségesek célja eléréséhez. ,A természetes erkdlcsi torvény kifejezi és elbirja
azokat a célokat, jogokat és kotelességeket, melyek az emberi személy testi és lelki természetén
alapulnak. Ezt a torvényt nem lehet egyszeri bioldgiai térvénynek tekinteni, hanem ugy kell
meghatarozni, mint az értelem rendjét. A Teremtd arra hivja az embert, hogy e rendnek
megfeleléen rendezze és iranyitsa életét és cselekedeteit, hasznalja és élvezze a testét."[54]
Annak a térvénynek példaul, hogy az emberi életet foltétlen tisztelni kell, eredete és
fundamentuma a személy sajatos méltésagaban keresendd, és nem a sajat fizikai élet
megdrzésének természetes dsztdénében. igy az emberi élet, bar az embernek 6 java, a
személynek mindig dnértéket képvisel6 javaval kapcsolatban nyer erkélcsi tartalmat: erkolcsileg
mindig tilos artatlan embert 6Ini, de az igazsag melletti tanuskodasért vagy a felebarat szeretetéért
odaadni az életet megengedett, dicséretes, s6t kotelezé lehet (vo. Jn 15,13). Valdjaban a test
sajatosan emberi jelentését csak akkor lehet megérteni, ha az emberi személyt ,6sszetett
egésznek", azaz ,testben megnyilvanulo Iéleknek és halhatatlan Iélek altal megformalt testnek”
latjuk.[55] A természetes mozgasok csak annyiban erkdlcsiek, amennyiben az emberi személyhez
és annak kifejez6déséhez kapcsoldédnak, mert a személy csak az emberi természetben tud
megnyilvanulni. Az Egyhaz, amikor elutasitja a testiségnek olyan meghamisitasait, melyek
megfosztjak emberi jelentésétdl, az embernek szolgal és megmutatja neki az igaz szeretet utjat,
az egyeduli utat az igaz Istenhez.

Az igy értett természetes torvény nem engedi szétvalasztani a szabadsagot és a természetet.
Ezek ugyanis harmonikusan dsszeillenek és benséségesen atjarjak egymast.
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,De kezdetben nem igy volt.” (Mt 19,8)

51. A szabadsag és a természet foltételezett 6sszeutkdzése kihat a természetes térveény,
mindenekelbtt egyetemességének és valtozhatatlansaganak értelmezésére is. ,Hova vannak
folirva ezek a szabalyok? — kérdezte Szent Agoston — ha nem annak a vilagossagnak a kényvébe,
amelyet igazsagnak hivnak? Innen masoltatik minden igaz térvény az igazsagot cselekvé ember
szivébe is, nem ugy, hogy eredeti helyét elhagyvan belékoltézik, hanem lenyomatként, miként a
pecsétgyurl formaja atmegy a viaszba, anélkul, hogy elhagyna a gyulrit."[56] Ennek az
.igazsagnak” az erejebdl van a természetes térvénynek egyetemes érvenye.

Ez a torvény, mivel a személy értelmes természetébe van irva, érvényes minden értelmes és a
torténelemben €16 emberre. A személy, hogy a maga sajatos rendjében tokéletesedjék, koteles
tenni a jot és kerllni a rosszat; gondoskodni az élet tovabbadasardl és fonntartasaral,
megmunkalni és gyarapitani a lathato vilag gazdagsagat, apolni a tarsas kapcsolatokat; keresni az
igazsagot, tenni a jot, szemlélni a szépet.[57]

Akik elszakitjak az egyéni szabadsagot az 6sszes ember kdzds természetétél — miként néhany
mai, nagy visszhangot kapott filozofiai elméletben torténik , megakadalyozzak, hogy az értelem
folfogja a természetes torvény egyetemes voltat. Marpedig a természetes torvény — mivel kifejezi
az emberi személy méltésagat és megalapozza alapvetd jogait és kdtelességeit — parancsai
egyetemesek és kotelezd erejik minden emberre kiterjed. Ez az egyetemesség nem hagyja
figyelmen kiviil az emberek egyéniségét, nem is ellenkezik az egyes személyek egyszeriségével
és megismételhetetlenségével; épp ellenkezdleg gydkerében ragadja meg szabad
cselekedeteiket, melyek tanuskodnak az igazi j6 egyetemességérdl. Amennyiben cselekedeteink
alavetik magukat a kdzds torvénynek, épitik a személyek igaz kozdsségét és Isten kegyelmével
gyakoroljak a szeretetet, a ,t0kéletesseg kotelékét” (Kol 3,14). Amikor pedig ellenkezbleg, sértik
vagy csak figyelmen kivul hagyjak a térvényt — akar beszamithaté modon, akar nem ,
cselekedeteink egyesek megkarositasaval megsebzik a személyek kdzdsseget.

52. Mindig és mindenki szdmara igazsagos és j6 Istennek szolgalni, megadni az Ot megillets
tiszteletet, s a szul6ket igazan tisztelni. Ezek és a hasonld pozitiv parancsok (conditae leges!),
melyek bizonyos tetteket és magatartasi formakat irnak eld, egyetemesen kotelezdek,
valtozhatatlanok[58], ugyanabban a kdz06s joban egyesitik a térténelem minden korszakanak
minden emberét, kik valamennyien ,ugyanarra a hivatasra, s ugyanarra az isteni célra” (GS 29)
teremtettek. Ezek az egyetemes és allandé térvények megfelelnek a gyakorlati értelem
fogalmainak, és a lelkiismeret itélete alkalmazza 6ket az egyes cselekedetekre. Aki cselekszik, a
torvénybe foglalt igazsagot személyesen magaéva — a sajat igazsagava teszi a cselekedetekkel
és a megfelel erényekkel.

A természetes torvény tiltd parancsai egyetemesen érvényesek: minden kérilmények kdzott,
mindig €s mindenkire nézve koételezéek. Olyan tilalmakrdl van ugyanis sz6, melyek bizonyos
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cselekedetet egyszer s mindenkorra tiltanak, kivétel nélkil, mert megtétele soha nem

egyeztethetd 6ssze a cselekvd személy akaratanak josagaval,az isteni életre sz6l6 meghivasaval
és a felebarattal valé k6z6sséggel. Senki soha nem szegheti meg a mindenkit minden aron
kételez6 parancsokat, €s nem sértheti senkiben, foként Gnmagaban a személyes méltésagot.

Az a tény, hogy csak a tiltd parancsok kételeznek mindig és minden koriimények kdzoétt, nem
jelenti azt, hogy az erkoélcsi életben a tilalmak fontosabbak, mint a pozitiv parancsok, melyek a jo
megtételére kdteleznek. A magyarazat inkabb a kdvetkezd: Isten és a felebarat szeretetének
parancsa a maga pozitiv erejében nem ismer felsé hatarokat, de alsé hatart igen, melyet ha valaki
atlép, sérti a parancsot. Tovabba amit bizonyos kérilmények kozo6tt kell megtenni, az a
koralmeényektél fugg, melyeket nem lehet mind el6re latni; ezzel szemben vannak cselekedetek,
melyek soha semmiféle kdrilmények kdzott nem tekinthetok elfogadhatd valasznak, ti. a személy
méltésaganak megfelelének. Végezetil mindig lehetséges, hogy akar a kényszer, akar mas
kériimények megakadalyozzak az embert, hogy jét tegyen; de soha nem akadalyozhaté meg az,
hogy bizonyos dolgokat ne tegyen meg, féleg ha kész arra, hogy inkabb meghal, mint hogy
rosszat tegyen.

Az Egyhaz mindig tanitotta, hogy soha nem szabad tenni azt, amit az O- és az Ujszévetség tilt6
erkolcsi torvény formajaban fogalmazott meg. Mint lattuk, maga Jézus hangsulyozta e tilalmak
elévilhetetlenségét: ,Ha be akarsz menni az életre, tartsd meg a parancsolatokat: Ne 6lj, ne
paraznalkodj, ne lopj, ne sz6lj hamis tanusagot!” (Mt 19,17-18).

53. A mai ember rendkivili érzékenysége a torténetiség és a kultura irant egyeseket arra vitt, hogy
kétségbe vonjak a természetes térvény valtozhatatlansagat, s ezzel egytt a ,moralitas objektiv
normait" (GS 16), melyek minden emberre nézve érvényesek a multban, a jelenben és a jévdben.
Azt kérdezik: hogyan lehet allitani, hogy a régmult id6kben hozott torvények egyszer s
mindenkorra érvényesek, amikor nem ismerték a fejlédést, amely az emberiségre vart?

Nem tagadhato, hogy az ember mindig egy konkrét kulturaban él, de az sem tagadhato, hogy az
ember tébb, mint az adott kultura. Egyébként a kulturak haladasa maga mutatja, hogy van valami
az emberben, ami folétte all a kulturaknak, ami transzcendens, s pontosan ez a ,valami” az emberi
természet. ez a természet a kultura meghatarozdja és foltétele annak, hogy az ember egyetlen
kulturanak se valjék rabszolgajava, hanem megérizze személyes méltdsagat azaltal, hogy
embersége nagyszerl igazsaganak megfeleléen él. Aki kétségbe vonja az ember maradando
alkotoelemeit, melyek testi mivoltaval is 6sszefiggenek, nem csupan az altalanos tapasztalassal
kerll szembe, hanem érthetetlenné teszi azt is, hogy Jézus a ,kezdetre” hivatkozik éppen egy
olyan terileten, ahol az adott kor tarsadalmi és kulturalis kérnyezete eltorzitotta bizonyos erkolcsi
szabalyok eredeti értelmét és szerepét (Mt 19,1-9). Ebben az értelemben allitja az Egyhaz, hogy
.,minden valtozas alatt sok valtozatlan dolog van, melyeknek végsé alapja Krisztusban van, aki
mindig ugyanaz: tegnap, ma és mindorokké” (GS 10). O a ,Kezdet", aki magara véve az ember
természetet, megvilagositotta annak alkotd elemeit és dinamizmusat Isten és a felebarat
szeretetében.[59]
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Kétségtelenll keresni kell és meg kell talalni a maradando és egyetemes erkolcsi normak

legmegfelelbbb megfogalmazasat a kiilénbdzé kulturak szamara, melyek jobban kifejezik e
torvényeket a szintelenl valtozé térténelemben, és hitelesen érthetbvé és értelmezhetbvé teszik
azokat. Az erkdlcsi torvény ezen igazsaga — miként a ,hitletéteményé” — a szazadok folyaman
bontakozik ki: a szabalyok lényeguket tekintve érvényben maradnak, de ,ugyanabban az
értelemben”[60] kell pontos meghatarozast nyerniik az adott térténelmi szituacidban az Egyhaz
Tanitohivatalatol, melynek dontését komoly tanulmanyok elézik meg és kisérik, hogy a teoldgia
tudomanyanak és a hivok igényeinek megfelelé formulat talaljon.[61]

Il. A LELKIISMERET ES AZ IGAZSAG

Az ember szentélye

54. Annak a kapcsolatnak, mely az ember szabadsaga és Isten térvénye kdzott fonnall, eleven
székhelye a személy ,szivében", mas széval erkdlicsi lelkiismeretében van: ,Az ember
lelkiismerete mélyén — irja a Il. Vatikani Zsinat — egy olyan térvényt fedez fél, melyet nem 6 adott
6nmaganak, hanem mely irant engedelmességgel tartozik, s melynek szava arra hivja, hogy
mindig szeresse és tegye a jot és fusson a rossztdl, s a kelld pillanatban vilagosan mondja a sziv
fulébe: ezt tedd, amazt kertld! Igen, az ember a szivében hordoz egy torvényt, melyet Isten irt
belé: (v6. Rbm 2,14-16) az ember méltésaga, hogy megtartja ezt a térvényt, és eszerint fogjak
megitélni.” (GS 16)

Ezért a mdd, ahogyan az ember félfogja a szabadsag és a térvény kapcsolatat, a
legkdzvetlenebblil érinti az erkolcsi lelkiismeret itéletét. Ebbdl kdvetkezben a fonn emlitett
iranyzatok, melyek szétvalasztjak és szembeallitjak a szabadsagot és a torvényt, és balvanyimado
modon magasztaljak a szabadsagot, ha kdvetkezetesek, az erkdlcsi lelkiismeret ,kreatiVv’
értelmezésehez jutnak el, amely eltavolodik az Egyhaz hagyomanyanak és Tanitohivatalanak
allaspontjatol.

55. Néhany teologus véleménye szerint az Egyhaz legalabbis a korabbi idokben a lelkiismeret
tevékenységét arra korlatozta, hogy alkalmazza a személy életében az altalanos erkdlcsi
normakat az egyes esetekre. De ezek a normak — mondjak — nem allhatnak azon a szinten, hogy
tekintetbe vegyék az 6sszes ember megismételhetetlen egyediségét; bizonyos médon segithetnek
a konkrét helyzetek helyes értékeléséhez, de nem helyettesithetik a személyeket személyes
dontésukben, hogy miként viselkedjenek egy konkrét esetben. S6t, az emberi természet és
erkolcsi jelentésége hagyomanyos értelmezését tamado kritika néhany szerzét arra vitt, hogy azt
allitsak: ezek a normak nem kotelez6 erejl, objektiv kritériumok a lelkiismeret itéletéhez, hanem
altalanos taviatot adnak, mely els6 kdzelitésben segit az embernek, hogy személyes és
tarsadalmi életét rendezze. Emellett e szerz6k kiemelik a lelkiismeret jelenségének
bonyolultsagat: mélységesen 6sszefligg a személy egész érzelmi és pszicholdgiai szférajaval s a
kulturalis és tarsadalmi kérnyezet sokféle befolyasaval. Masrészt az egekig magasztaljak a
lelkiismeret értékét, melyet a Zsinat maga igy hatarozott meg: ,az ember szentélye, ahol egyeddl



van Istennel, akinek hangja visszhangzik bensdjében” (Uo.) Ez a hang — mondjak — nem annyira
arra készteti az embert, hogy aggalyoskodva tartsa meg az egyetemes normakat, mint inkabb
azoknak a személyes feladatoknak kreativ és felel6s elfogadasara, melyeket Isten bizott ra.

Annak érdekében, hogy a lelkiismeret ,kreativ” jellegét kiemeljék, néhany szerz6 a lelkiismeret
sajatos cselekedetét mar nem ,itéletnek", hanem ,déntésnek” nevezi: az ember csak akkor érheti
el erkdlcsi tokéletességét, ha ezeket a dontéseket ,autondm modon” hozza meg. Vannak, akik
szerint ezt az érlelédési folyamatot gatoljak az Egyhazi Tanitohivatal tulsagosan kategorikus
allasfoglalasai sok erkoélcsi kérdésben, s ilyen beavatkozasai a hivékben lelkiismereti
konfliktusokat okoznak.

56. Az ilyen allitasok igazolasara némelyek a kettés erkolcsi igazsag bevezetését javasoltak. Az
egyik volna az elvont tanitas, a masik a konkrét kériilmények figyelembevételének szintje. Ez a
szituaciokra is tekintettel 1év6 szint térvényesen megalapozhatna az altalanos szabalytdl eltéré
kivételeket, és igy lehetoveé tenné, hogy jo lelkiismerettel megtegyenek valamit, ami az elvont
erkolcsi torvény szerint benséleg rossz. lly médon bizonyos esetekben Iétrejon egyfajta kettésség
vagy szembenallas az altalaban érvényes parancs és tanitas, valamint az egyedi lelkiismeret
normaja kdzott, mely végsé féorumkeént dontene a jo és a rossz kérdésében. Erre probaljak
alapozni azokat az un. ,lelkipasztori” megoldasokat, melyek ellenkeznek a Tanitohivatal
tanitasaval, és ezzel igyekeznek igazolni az un. ,kreativ’ hermeneutikat, mely szerint az erkolcsi
lelkiismeretet nem kotelezi minden esetben egy-egy negativ részleges parancs.

Mindenki belathatja, hogy ezek a tanok kiforgatiak 6nmagabdl az erkélcsi lelkiismeretet Isten
torvénye és az ember szabadsaga tekintetében. Csak a fontebb adott magyarazat, mely szerint a
szabadsag és a térvény kapcsolata az igazsagra éplil, teszi lehetévé a lelkiismeret ezen ,kreativ”
értelmezésének helyes megitélését.

A lelkiismeret itélete

57. A Rémaiakhoz irt levél, mely megérteti veliink a természetes térvény lényegét, megmondija a
lelkiismeret bibliai értelmét, kulondsen a térvénnyel valo sajatos kapcsolataban: ,Amikor a pogany
a térvény hijan a természet szavara jar el a térvény szerint, torvény hijan sajat maganak a
torvénye. Ezzel igazolja, hogy a térvény kdvetelménye a szivébe van irva. Errél lelkiismerete
tanuskodik és dnitélete, mely hol vadolja, hol félmenti...” (Rom 2,14-15).

Szent Pal szavai szerint a lelkiismeret bizonyos értelemben a torvény elé allitja az embert, és az
ember ,tanuja” lesz: tanuja torvény iranti hiségének vagy hitlenségének, azaz erkolcsi
igazsaganak vagy rosszasaganak. A lelkiismeret az egyetlen tanu: ami a személy benséjében
torténik, az mindenki mas szeme elél rejtve van. A lelkiismeret tanusagat egyedil a személy felé
mondja ki, és viszont egyedil a személy ismeri a lelkiismeret szavara adott valaszat.

58. Soha nem tudjuk eléggé értékelni az embernek ezt az 6nmagaval folytatott belsé dialogusat.
De ez a belsé dialégus valdjaban az ember dialdgusa Istennel, a torvény Szerzéjével, az ember
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Osképével és végsod céljaval. ,A lelkiismeret — irja Szent Bonaventura — olyan, mint Isten hirndke

és kikialtoja, s amit mond, nem 6nmagatdl parancsolja, hanem azt parancsolja, ami Istentdl valo.
Olyan, mint a kikialto, aki kdzhirré teszi a kiraly rendeletét. Ebbél kdvetkezik, hogy a
lelkiismeretnek koételez6 ereje van."[62]

Elmondhatoé tehat, hogy a lelkiismeret tanuskodik az embernek az ember erkdlcsi igazsagardl
vagy rosszasagarol, de ugyanakkor, sét elsésorban a lelkiismeret Isten tanusaga, akinek szava és
itélete behatol az ember belsejébe egészen lelke gyokeréig, s hatarozottan és kedvesen
engedelmességre szdlitja fol: ,Az erkdlcsi lelkiismeret nem zarja be az embert egyfajta
attorhetetlen maganyba, hanem kitarja Isten szava, hivasa el6tt. Ebben és nem masban all az
erkolcsi lelkiismeret egész misztériuma és méltésaga: az a szent hely és tér, melyben Isten beszél
az emberrel."[63]

59. Szent Pal nemcsak félismeri, hogy a lelkiismeret tanuskodik, hanem a modot is foltarja,
ahogyan a lelkiismeret e feladatat végzi. ,Gondolatokrol” van sz6, melyek vadoljak vagy félmentik
a poganyokat életmoédjukhoz tartozé dolgaikban (v6. Rom 2,15). A ,gondolatok” kifejezés azt
jelenti, ami a lelkiismeret sajatja, azaz erkdlcsi itélet az emberrél és cselekedeteirdl. Félmentd
vagy karhoztato itélet aszerint, hogy az ember cselekedetei megegyeznek vagy eltérnek-e a
torvénytdl, melyet Isten a szivébe irt. S éppen a cselekedetek és végrehaijtojuk folotti itéletrdl
mondja Szent Pal ugyanott: igy lesz ,azon a napon, amelyen evangéliumom szerint Isten Krisztus
altal itélkezik az emberek rejtett dolgai folott” (Rém 2,16).

A lelkiismeret itélete praktikus itélet, azaz olyan itélet, mely kdzli, hogy az embernek mit kell vagy
mit nem szabad tennie, illetve értékel egy mar bevégzett cselekedetet. Olyan itélet, mely egy
konkrét helyzetre alkalmazza az értelmes meggy6z6dést, hogy a jot szeretni és tenni, a rosszat
pedig kerulni kell. A praktikus értelem ezen elsé elve a természetes toérvényhez tartozik, s6t annak
alapjat képezi, amennyiben kifejezi a jo és a rossz fol6tti eredeti vildgossagot, Isten teremté
bdlcsességének tikr6zddo fenyét, mely mint egy kiolthatatlan szikra (scintilla animae) ragyog
minden ember szivében. Mindazonaltal mikdzben a természetes térvény egyetemes érvénnyel
nyilvanitja ki az erkdlcsi j6 egyetemes és objektiv kovetelményeit, a lelkiismeret alkalmazza a
torvényt a konkrét esetekre, és ez lesz az ember szamara belsé parancs, meghivas, hogy a
konkrét szituacioban teljesitse a jot. igy a lelkiismeret a természetes tdrvény vildagossaganal hirdeti
meg az erkolcsi kbtelességet. azt a kdtelességet, hogy tegye, amit lelkiismerete révén ijtt és most
jonak ismert meg. A kotelezettség és a torvény egyetemes volta nem kerul hatalyon kival, hanem
inkabb elismerést nyer, amikor az értelem ennek alapjan meghatarozza a konkrét teendét. A
lelkiismeret itélete ,végsd soron” megallapitja egy konkrét cselekedet megfeleléségét a
torvénynek; megfogalmazza egy szandékos tett moralitasanak kézvetlen szabalyat azaltal, hogy
megvalositja ,az objektiv térvény alkalmazasat egy egyedi esetben".[64]

60. Miként a természetes térvénynek és minden gyakorlati ismeretnek, ugy a lelkiismeret
itéletének is parancsolo jellege van: az embernek ennek megfeleléen kell cselekednie. Ha az
ember egy ilyen itélet ellenére cselekszik, vagy nem bizonyos egy meghatarozott cselekedet
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helyessége és josaga feldl, s mégis megteszi, elitéli a sajat lelkiismerete, minden ember

erkolcsiségének kbzvetlen szabalya. Ennek az értelmes kdvetelménynek a méltdsaga, szavanak
és itéleteinek tekintélye az erkolcsi j6 és rossz igazsagabol fakad, melyet a lelkiismeretnek meg
kell hallania és ki kell fejeznie. Ezt az igazsagot az ,isteni térvény", az erkdlcsiség objektiv és
egyetemes szabalya mutatja meg. A lelkiismeret itélete nem térvényhozo, hanem tanusitja a
természetes térvény és a gyakorlati értelem tekintélyét a legfébb jéra vald hivatkozassal, melynek
vonzerejét az emberi személy érzi, és parancsait elfogadja: ,a lelkiismeret nem kizarélagos és
autonom forras annak eldéntéséhez, hogy mi j6 és mi rossz, ellenkezdleg, mélységesen bele van
irva az engedelmesség elve az objektiv norma irant, mely megalapozza és meghatarozza a
lelkiismeret dontéseinek megfelelését a parancsolatokkal és tilalmakkal, melyek az emberi
cselekvés alapjat alkotjak".[65]

61. Az erkdlcsi j6 igazsaga, melyet az értelem térvénye fejez ki, gyakorlatilag é€s pontosan a
lelkiismeret itéletében ismerheté meg, s ez hozza magaval a j6 tett és a rossz tett elkdvetdjének
felel6sségét: Ha az ember rosszat tett, lelkiismeretének igaz itélete tovabbra is tanuskodik mind
az egyetemes igazsagrol, mely a jéhoz tartozik, mind a rosszasagrol, melyet valasztott. De a
lelkiismeret furdalas a remény és az irgalmassag zaloga is az emberben: mikdzben tanuskodik az
elkdvetett rosszrél, emlékeztet a bocsanatkérésre, s arra, hogy a jét mindig tenni kell, s az erényt
gyakorolni kell Isten kegyelmével.

igy a lelkiismeret gyakorlati itéletében, mely a személyt egy meghatarozott cselekedetre kotelezi,
megmutatkozik a szabadsag és az igazsag dsszetartozasa. Ezért a lelkiismeret ,itélet” aktusaival
fejezi ki magat, melyek nem énkényes ,déntések", hanem az igazsagot mutatjak meg a jorol. Es
ezeknek az itéleteknek — s lényegében az embernek, aki az itéleteket hozza — az érettsége és
felel6ssége nem azon mérhet6, hogy mennyire szabadul el a lelkiismeret az objektiv igazsagtol
sajat dontéseinek vélt autonémiaja kedvéért, hanem épp ellenkezbleg azon, hogy milyen buzgon
keresi az igazsagot, s mennyire engedi magat vezetni az igazsag altal a cselekvésben.

Keresni az igazsaqot és a jot

62. A lelkiismeret mint egy cselekedet megitélése nem mentes a tévedés lehetdségétdl. ,Nem
ritkan el6fordul — irja a Zsinat , hogy a lelkiismeret legy6zhetetlen tudatlansag (ignorantia
invincibilis) miatt téves lesz, anélkll, hogy emiatt elveszitené méltésagat. Ez azonban nem
allithato olyan esetben, amikor az ember keveset t6rédik a j6 és az igazsag keresésével, vagy
amikor a lelkiismeret binds szokas miatt fokozatosan vakka valik.” (GS 16) A Zsinat e néhany
mondata ¢sszefoglalja azt a tanitast, melyet az Egyhaz a szazadok soran dolgozott ki a téves
lelkiismeretrol.

Kétségtelen, ahhoz, hogy az embernek ,jo legyen a lelkiismerete” (1Tim 1,5), keresnie kell az
igazsagot, mely szerint itélnie is kell. Miként Pal apostol mondja, a lelkismeretnek a Szentlélektél
megvilagositottnak, (v6. Rom 9,1), ,tisztanak” (2Tim 1,3) kell lennie, nem szabad ravasznak lennie
€s nem hamisithatja meg Isten igéjét, hanem vilagosan ki kell fejeznie az igazsagot (v6. 2Kor 4,2).
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Masrészt maga az apostol figyelmezteti a keresztényeket: ,Ne hasonuljatok a vilaghoz, hanem

gondolkodasotokban megujulva alakuljatok at, hogy meg tudjatok itélni, mi az Isten akarata, mi a
j6, mi kedves el6tte és mi tokéletes.” (Rom 12,2)

Szent Pal félhivja a figyelmet arra, hogy lelkiismeretink itéleteiben mindig ott leselkedik a tévedeés
lehetbsége, ezért intelme éberségre slirget.

A lelkiismeret nem tévedhetetlen biro: tévedhet. Mindazonaltal a lelkiismeret tévedése lehet
legybzhetetlen tudatlansag gyumolcse, azaz fakadhat olyan tudatlansagbdl, melynek a cselekvd
nincs tudataban és egymaga nem tud t6le megszabadulni.

Az ilyen legy6zhetetlen tudatlansag esetében a lelkiismeret nem biinés — ahogy a Zsinat mondja,
nem vesziti el méltésagat , mert jollehet valdéjaban masképp iranyit, mint az objektiv erkdlcsi rend,
meégis annak nevében sziuntelenll beszél az igazsagrol, melyet a cselekvd alanynak észintén
keresnie kell.

63. A lelkiismeret méltésaga tehat mindig az igazsagbdl ered: a helyes lelkiismeret esetében az
ember az objektiv igazsagot teszi; a téves lelkiismeret esetében az ember tévesen valami olyat
tesz, amit szubjektiven igaznak tart. De mindig kulonbséget kell tenni az erkdlcsi joval kapcsolatos
»Szubjektiv” tévedés és az ,objektiv’ igazsag kozott, mely értelmes célként all az ember el6tt; és
nem tehetd azonos értéklveé a helyes lelkiismerettel végrehaijtott tettel az, amelyet téves
lelkiismereti itélettel cselekszenek.[66] A legybzhetetlen tudatlansagbdl vagy nem biindsen téves
itéletbdl fakadd tett nem mindig beszamithatd a cselekvé személynek; de a cselekedet ebben az
esetben is rossz, a j6 igazsagahoz mérve rendetlenség marad. Tovabba a fél nem ismert j6
erkdlcsileg nem gyarapitja a cselekvd személyt: nem tokéletesiti €és nem késziti el6 a legfébb Jora.
Ezért miel6tt konnyedén igazolnank magunkat a lelkiismeretliink nevében, at kell elmélkednlnk a
zsoltar szavat: ,A tévedéseket ki érti meg? Az elrejtettektdl tisztits meg engem!” (19,13). Olyan
vétkek ezek, melyeket képtelenek vagyunk meglatni, mégis vétkek maradnak, mert vonakodtunk
attol, hogy a vilagossag felé haladjunk (v6. Jn 9,39-41).

A lelkiismeret mint végso, konkrét itélet, elvesziti méltosagat, amikor vétkesen teves, azaz ,amikor
az ember keveset torédik a j6 és az igazsag keresésével, vagy amikor a lelkiismeret blinds szokas
miatt szinte vakka valik".(GS 16) A lelkiismeret deformalédasanak veszélyeire utal Jézus, amikor
figyelmeztet: ,A test vildgossaga a szem; ha tehat a szemed tiszta, az egész tested vilagossagban
lesz; de ha a szemed rossz, egész tested sotét lesz. Ha tehat a vildgossag benned sététség,
mekkora lesz maga a sotétség!” (Mt 6,22-23)

64. Jézus iménti szavaiban felhivast is kapunk a lelkiismeret alakitasara, arra, hogy allandéan
megtérjlink az igazsagra és a jéosagra. Hasonl6 Pal apostol buzditasa, hogy ne hasonuljunk e vilag
mentalitdsahoz, hanem megujitva elménket, alakuljunk at. (v&. Rém 12,2) Es valéban, az Urhoz
€s a jo szeretetéhez megtért ,sziv” a forrasa a lelkiismeret igaz itéleteinek. Ugyanis ,hogy meg
tudjuk itélni, mi az Isten akarata, mi a j6, mi kedves és tokéletes elétte", (Rom 12,2) nagyon fontos
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ismerni Isten térvényét altalaban, de ez nem elegendé: elengedhetetlen a hasonlosag, a

Ltermészetbeli hasonldsag” az ember és az igaz jo k6zott.[67] Ez a természetbeli hasonlésag az
ember j6 elhatarozasaiban gydkerezik és ndvekszik: az okossagban és a tobbi sarkalatos
erényben, és meég inkabb a hit, a remény és a szeretet isteni erényeiben. Ebben az értelemben
mondta Jézus: ,aki az igazsagot cselekszi, a vilagossagra jon” (Jn 3,21).

A keresztények lelkiismeretik alakitasahoz igen nagy segitséget talalnak az Eqyhazban és annak
Tanitohivatalaban, miként a Zsinat mondja: ,A keresztényeknek ... lelkiismeretik alakitadsaban
gondosan figyelembe kell venniuk az Egyhaz szent és biztos tanitasat. A katolikus Egyhaz
ugyanis Krisztus akaratabdl az igazsag tanitéja, s feladata hitelesen hirdetni és tanitani az
igazsagot, aki Krisztus, s ugyanakkor tekintélyével tisztazza és megerdsiti az erkdlcsi rendnek
azokat az elveit, melyek az emberi természetbél fakadnak.” (DH 14) Ezért az Egyhaz tekintélye,
amikor ezekrél az erkoélcsi kérdésekrdl nyilatkozik, semmiképpen nem sérti a keresztények
lelkiismeretének szabadsagat: egyrészt azért nem, mert a lelkiismeret szabadsaga soha nem az
.igazsagtol', hanem mindig az ,igazsagban’ vald szabadsag; masrészt azért nem, mert a
Tanitéhivatal a keresztény lelkiismeret szamara nem idegen igazsagot hirdet, hanem olyat, melyet
a lelkiismeretnek a hitbdl ered6en mar birtokolnia kell. Az Egyhaz mindig és csakis a lelkiismeret
szolgalatara cselekszik, segitvén, hogy ne sodrodjék ide-oda a téves emberi tanitasok szeleitdl
(v6. Ef 4,14), hogy le ne tévedjen az ember igaz javanak utjarol, hanem féként a nehezebb
kérdésekben biztonsaggal érkezzék meg az igazsagba, és meg tudjon maradni benne.

Il. AZ ALAPVETO O VALASZTAS ES A KONKRET CSELEKEDETEK

.Csak e szabadsag ne legyen indoka a test szerinti életnek.” (Gal 5,13)

65. A szabadsag iranti folfokozott érdeklédés a human és teoldgiai tudomanyok sok muiveldjét
késztette arra, hogy mélyebben elemezzék a szabadsag természetét és erdit. Helyesen allapitjak
meg, hogy a szabadsag nem csupan konkrét cselekvések kdzotti valasztas, hanem éppen egy
ilyen valasztason bellil az ember déntése 6nmagardl is, a sajat életének beallitasa a J6 felé vagy
ellenkezdleg, az igazsag felé vagy ellenkezéleg, végso6 soron Isten mellett vagy Isten ellen.
Jogosan hangsulyozzak bizonyos valasztasok kiemelkedd jelentéségét, melyek egy ember egész
erkolcsi életének ,format” adnak, s mintegy bdlcséjéve valnak a tdbbi mindennapos
valasztasoknak.

Bizonyos szerz6k azonban a személy és cselekedetei kozti kapcsolat sokkal mélyebb
atgondolasat javasoljak. ,Alapvet6 szabadsagrol” beszélnek, mely kulonbdzik a valasztasi
szabadsagtol, mélyebb annal, s figyelembevétele nélkil sem megérteni, sem helyesen értékelni
nem lehet az emberi cselekedeteket. E szerzbk szerint az erkdicsi életben a kulcsszerepet egy
bizonyos ,optio fundamentalis” jatssza, melyet az alapveté szabadsag valdsit meg, s altala a
személy atfogdéan dént dnmagardl, nem reflektaltan tudatos és meghatarozott valasztassal,
hanem ,transzcendentalis” és ,atematikus” modon. A belble szarmazo konkrét cselekedetek csak
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részleges kisérletek, de soha nem fejezik ki teljesen, ezért csupan ,jelei” vagy kiséré jelenségei

ennek az optidnak. E cselekedetek kdzvetlen targya — mondjak — nem az abszolut J6 (melynek
szine el6tt transzcendentalis szinten nyilatkoznék meg a személy szabadsaga), hanem a
részleges javak (melyeket ,kategorialis javaknak” is mondanak). Marmost néhany teolégus
véleménye szerint részleges természetik miatt e javak egyike sem képes meghatarozni az ember
mint személy szabadsagat a maga teljességében, még akkor sem, ha az ember csak
megvalositasuk vagy elutasitasuk altal volna képes kifejezni a maga optio fundamentalisat.

igy tehat odaig érkeznek el, hogy kiilénbséget tesznek az optio fundamentalis és egy konkrét
cselekedet megfontolt valasztasa kézétt. Olyan kilénbség ez, mely bizonyos szerzéknél a
szétvalasztas formajat olti azaltal, hogy az erkoélcsi ,jé” és ,rossz” fogalmat fénntartjak az optio
fundamentalis transzcendentalis szférajanak, ugyanakkor az evilagi, azaz az embernek
dnmagahoz, masokhoz és a vilag dolgaihoz tartoz6 konkrét valasztasait ,helyesnek” vagy
»hibasnak” minésitik. Eszerint az emberi cselekvésben szakadas tamad az erkolcsiség két szintje
kozo6tt: az egyik szinten van az akarattol fliggé jo és rossz, a masikon a konkrét cselekedetek. E
cselekedetek erkodlcsi megitélése, helyes vagy hibas volta csak attol figg, hogy a tettbdl
kovetkezd — ,premoralis” vagy ,fizikai” — j6 és rossz kbvetkezmények szamaranya milyen. Ez oda
vezethet, hogy egy konkrét cselekedet, még ha szabadon valasztottak is, egyszeri fizikai
folyamatnak szamit, és nem az emberi cselekedet sajatos normai szerint itéltetik meg.
Végeredményben az ember tulajdonképpeni erkélcsi mindsitését az optio fundamentalisnak tartjak
fonn, teljesen vagy részben kizarva beldle a konkrét cselekedeteket.

66. Kétségtelen, hogy a keresztény erkodlcstan mar bibliai gyokereiben is elismeri egy alapvet6
valasztas kildnds jelentbéségét, mely mindsiti az erkolcsi életet és gydkerében hatarozza meg a
szabadsagot Isten szine el6tt. De ez a hit valasztasa, a hitbeli engedelmesség (v6. Rom 16,26),
.,mellyel az ember teljesen szabadon Istenre hagyatkozik ,az akarat és az értelem teljes
engedelmességeét nyujtvan feléje".[68] Ez a hit, mely ,a szeretet altal tevékeny", (Gal 5,6) az
ember bensejébdl, a ,szivebdl” (vd. Rom 10,10) ered, és arra hivatott, hogy a cselekedetekben
hozzon gyimolcsoét. (vo. Mt 12,33-35; Lk 6,45; Rom 8,5-8; Gal 5,22) A Tizparancsolatban a
parancsolatok élén all az alapvet6 formula: ,En vagyok az Ur, a te Istened” (Kiv 20,2), mely a
sokféle részleges parancsolat eredeti értelmét kifejezve a szdvetség erkdlcsének sajatos
arculatot, egységet és mélységet biztosit. 1zrael alapvetd valasztasa tehat az alapvet6 parancsra
vonatkozik (v6. Jozs 24,14-25:Kiv 19,3-8; Mik 6,8). Az Ujszdvetség erkdlcsének kezdetén is ott all
Jézus alapvetd folszdlitasa a ,kdvetésére” — a gazdag ifjuhoz is igy szoél: ,Ha tékéletes akarsz
lenni, ... j6jj és kdvess engem” (Mt 19,21) —, erre valaszol a tanitvany egy radikalis dontéssel és
valasztassal. A talalt kincs és igazgydngy, melyért az ember eladja mindenét, amije van,
evangeéliumi példazatai beszédes és hatasos képei annak a foltétlen és radikalis valasztasnak,
melyet Isten orszaga megkivan. Kdvetése valasztasanak radikalis voltat Jézus csodalatosan fejezi
ki: ,Aki meg akarja menteni az életét, elvesziti azt; de aki elvesziti az életét énértem és az
evangéliumért, megmenti azt.” (Mk 8,35)

Jézus ,jojj és kdvess engem” folszdlitasa az emberi szabadsagnak szol, és azt a lehetd
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legnagyobb mdédon félmagasztalja, ugyanakkor tanusitja hit és a dontések igazsagat és koételezd

voltat, s ezeket lehet optio fundamentalisnak nevezni. Az emberi szabadsag hasonl6
félmagasztalasat talaljuk Szent Pal szavaiban: ,Ti, testvérek, a szabadsagra vagytok hivatva” (Gal
5,13). De az apostol azonnal hozzatesz egy sulyos figyelmeztetést: ,Csak e szabadsag ne legyen
indoka a test szerinti életnek.” Ebben az intelemben el6bbi szavai visszhangzanak: ,Ezzel a
szabadsaggal Krisztus szabaditott meg minket; alljatok hat szilardan, és ne engedjétek, hogy Ujra
ratok rakjak a rabszolgasag igajat.” (Gal 5,1) Pal apostol éberségre int: a szabadsagra mindig
leselkedik a rabszolgasag. Es ez féként a hitet érinti — amennyiben optio fundamentalis , melyet a
fent emlitett iranyzatok elszakitanak a konkrét cselekedetek valasztasatol.

67. Ezek az iranyzatok tehat eltérnek a bibliai tanitastél, mely ugy tekinti az optio fundamentalist,
mint igazan szabad valasztast, és mélységesen 0sszekdti a konkrét tettekkel. Az alapvetd
valasztas révén képes az ember iranyt szabni életének s a kegyelem segitségével kdvetve az
isteni hivast végs6 célja felé tartani. De ez a képesség ténylegesen a konkrét tettek valasztasaban
nyilvanul meg, melyekkel az ember szabadon alakul Isten akarata, bolcsessége és térvénye
szerint. Ezért allithato, hogy az un. optio fundamentalis abban a mértéekben, amennyiben
kilénbézik egy altalanos szandektol, s ezért az akaratot még nem kotelezte el, mindig a tudatos
és szabad vélasztédsok dltal aktualizalédik. Eppen ezért visszavonjak, amikor az ember tudatos
valasztassal sulyos erkdlcsi kérdésben ellentétes iranyba kéti le akaratat.

Az optio fundamentalis és a konkrét cselekedetek szétvalasztasa ellentmondast jelent a testbdl és
lélekbdl all6 erkdlcsi alany épségének és személyes egységének. Ha az optio fundamentalist ugy
kezelik, hogy nem veszik figyelembe kifejezetten az eréket, melyeket mozgosit, és a konkrét
tetteket, melyek kifejezik, az nem felel meg az emberi cselekvésben altaldban s minden egyes
megfontolt valasztasban konkrétan benne Iévd értelmes célossagnak. Valbjaban az emberi
cselekedetek moralitdsa nem csupan a szandéktol, az iranyultsagtol vagy optio fundamentalistol
fligg, melyet olyan altalanos szandéknak értelmeznek, melyben nincs semmi meghatarozott
tartalom, vagy egy olyan szandék csupan, melynek nem felel meg a cselekvé eréfeszités az
erkolcsi élet kotelezettségeinek teljesitésére. Az erkdlcsiséget lehetetlen megitélni, ha eltekintlink
egy konkrét cselekedetnek az emberi személy méltésagaval és hivatasaval megegyez6 vagy
ellentétes voltatol. Minden valasztasban mindig benne van a szabad akarat megnyilvanulasa a j6
€s a rossz felé, melyeket a természetes torvény kdvetendd joként és kertlendd rosszként
folmutat.

A pozitiv erkolcsi parancsok esetében az okossagnak mindig feladata, hogy egy konkrét
szituacidéra nézve igazolja 6ket, pl. 6sszevetve mas, talan fontosabb vagy surgetébb
kotelezettségekkel. De a tiltd erkdlcsi parancsok, amelyek bizonyos konkrét cselekedeteket mint
belsbleg rossz tetteket tiltanak, nem engednek térvényes kivételt; nem hagynak erkdlcsileg
elfogadhato teret az ellentétes értelm( ,kreativitasnak". Ha egyszer egy konkrét esetben az ember
félismeri, hogy a cselekedetet altalanos szabaly tiltja, erkolcsileg egyediil az a cselekvés helyes,
amelyik engedelmeskedik az erkoélcsi térvénynek és tartdozkodik a tiltott cselekvéstol.
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68. Mindehhez hozza kell tennlink egy jelentds lelkipasztori megfontolast. A fentebb emlitett

vélemények logikaja szerint az optio fundamentalis erejébdl az ember hiiséges maradhatna
Istenhez, figgetlendl attdl, hogy egyes valasztasai €s konkrét cselekedetei megfelelnek-e az
erkdlcsi torvényeknek és szabalyoknak, vagy sem. A szeretetre iranyulo kezdeti optioval az ember
erkolcsileg jo maradhatna, megmaradhatna Isten kegyelmében, elérhetné Gdvosségét akkor is, ha
konkrét cselekedetei megfontoltan és sulyosan ellenkeznének Isten és az Egyhaz
parancsolataival.

Val6jaban az ember nemcsak az optio fundamentalishoz vald hiitlenség miatt vész el, mellyel
Jeljesen szabadon Istennek” ajanlotta magat.[69] Az ember minden megfontoltan elkdvetett
halalos blinnel megbantja Istent, aki a térvényt adta, s az egész térvény ellen vét (vo. Jak 2,8-11).
Még ha meg is Orzi a hitet, elvesziti a ,megszentel6 kegyelmet", a ,szeretetet” és az ,,6rok
boldogsagot".[70] ,A megigazulas egyszer megkapott kegyelme — tanitja a Trienti Zsinat —
nemcsak a hitetlenség altal veszithetd el, mely elveszejti magat a hitet, hanem barmely mas
halalos blnnel is."[71]

A halalos és a bocsanatos biin

69. Az optio fundamentalis korili meggondolasok néhany teoldgust arra késztettek, hogy komoly
revizio ala vegyék a halalos bindk és bocsanatos blindk hagyomanyos megkulonbdztetéset. Azt
hangsulyozzak, hogy az Isten térvényével valdé szembeszegilés, mely a megszenteld kegyelem
elvesztését — s az ilyen bin allapotaban bekdvetkezett halal esetén az ember karhozatat —
okozza, csak egy olyan cselekedet gyimoélcse lehet, mely a személyt a maga teljességében
atfogja, azaz az optio fundamentalis cselekedete. E teoldgusok szerint az embert az Istentdl
elvalasztd halalos blin csak Isten elutasitasa esetén all el6, de a szabadsagnak olyan fokan, mely
nem azonos a valasztas aktusaval, és tudatosan reflektalo lelkiismerettel el nem érhetd. Ebben az
értelemben — teszik hozza — legalabbis pszicholdgiailag nehéz elfogadni, hogy egy olyan
keresztény, aki Jézus Krisztussal és Egyhazaval egységben akar maradni, kdnnyen és ismételten
el tudna kovetni halalos blindket, mint ahogy esetenként cselekedeteinek ,anyaga” ezt mutatja.
Hasonléképpen nehéz lenne elfogadni, hogy az ember képes volna gydkeresen féolmondani az
Istennel vald k6zésség kotelékét és rovid idon belll 6szinte blnbanattal visszatérni Hozza. Ezért
azt mondjak, hogy a bin sulyossagat sokkal inkabb a személyi szabadsag elkbtelezettségének
fokaval kell mérni, mintsem a cselekedet anyagaval.

70. A szinodus utani Reconciliatio et paenitentia kezdetl apostoli buzditas megerésitette a halalos
€s a bocsanatos blndk kdzotti hagyomanyos kildnbségtétel jelentéségét €s maradandd
aktualitasat. Az 1983. évi Plspdki Szinodus, melybdl ez a buzditas fakadt ,nem csupan
megerdsitette a trienti Zsinat tanitasat a halalos és bocsanatos blindk létérél és természetérdl,
hanem arra is emlékeztetni akart, hogy halalos az a blin, melynek targya sulyos anyag, s melyet
teljes tudatossaggal és szabad beleegyezéssel kdvetnek el.[72]

A trienti Zsinat kijelentése nemcsak a halalos biin ,sulyos anyagat” veszi tekintetbe, hanem
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szlkséges foltételként mondja a teljes figyelmet és szabad beleegyezést.Egyébként mind az

erkodlcstanban, mind a lelkipasztori gyakorlatban jél ismertek olyan esetek, melyekben egy anyaga
tekintetében sulyos cselekedet nem lesz halalos bin, mert nem teljes figyelemmel vagy nem
megfontolt beleegyezéssel hajtottak végre. Hasonloképpen ,6vakodni kell a halalos bin olyan
ertelmezésétél, mely szerint az csak az Isten elleni — miként manapsag mondjak — optio
fundamentalis aktusa", mely Isten vagy a felebarat kifejezett és formalis megvetését, vagy a
szeretet nem tudatos és bennfoglalt elutasitasat jelenti. ,Ugyanis akkor is halalos blnrél van szo,
amikor az ember barmilyen indokkal tudva és akarva valami sulyos rendetlenséget valaszt. Egy
ilyen valasztasban ugyanis mar benne van az isteni parancs megvetése, az egész teremtés és az
emberiség iranti isteni szeretet elutasitasa: az ember eltavolodik Istentdl és elvesziti a szeretetet.
Az alapveté iranyultsagot tehat gybkeresen modosithatjak konkrét cselekedetek. Kétségtelendl
adodhatnak pszicholdgiai szempontbdl nagyon bonyolult és homalyos helyzetek, melyek hatassal
vannak a blnds beszamithatésagara. De a pszicholdgiai szféra meggondolasaibdl nem lehet
olyan teologiai kategériat gyartani, mint pl. az ,optio fundamentalis”, mely az objektiv értékelés
szintjén megvaltoztatja vagy kétségbe vonja a halalos blin hagyomanyos fogalmat."[73]

lly médon az optio fundamentalis és — az dnmagukban vagy koérilményeikben rossz — konkrét
cselekedetek szabad valasztasanak elszakitasa egymastol magaval hozza a halalos binre
vonatkozo katolikus tanitas megvetését: ,Az Egyhaz egész hagyomanyaval egyutt halalos blinnek
nevezziik azt a cselekedetet, mellyel egy ember tudva és szabadon elutasitja Istent, az O
torvényét, a szeretet folkinalt szovetségét, s Isten akarat ellenére inkabb 6nmaga vagy valamely
véges teremtmény felé fordul (conversio ad creaturam). Ez megtorténhet kdzvetlen és formalis
modon, mint pl. az ateizmus, az aposztazia és a balvanyimadas blnében; de ugyanigy akkor is,
ha valaki sulyos anyagban engedetlen Isten parancsai irant."[74]

IV. AZ ERKOLCSI CSELEKEDET

Teleoldgia és teleologizmus.

71. Az emberi szabadsag és Isten torvénye k6zotti kapcsolat, melynek bensd és eleven székhelye
az erkolcsi lelkiismeret, az emberi cselekedetekben nyilvanul és valosul meg. Az ember mint
ember éppen cselekedetei altal tokéletesedik, mint olyan ember, aki arra hivatott, hogy dnként
keresse Teremtéjét és szabadon jusson el a vele val6 egyesulésre, a teljes és boldog
tokéletességre. (GS 17)

Az emberi cselekedetek erkolcsi cselekedetek, mert kifejezik és meghatarozzak a cselekvé ember
josagat vagy rosszasagat.[75] Nem csupan valtozast okoznak az emberen kivili dolgokban,
hanem mivel az ember szabadon valasztotta 6ket, erkodlcsileg minésitik a személyt és
meghatarozzak mély lelki arculatat, miként ezt megkapé moédon mondja Nisszai Szent Gergely: ,A
valtozo és folyamatban |évé dolgok soha nem maradandoak, hanem egyik a masikbol sziletik és
vagy jobb vagy rosszabb allapotba mennek at ... Marpedig az emberi élet allandd valtozasnak van
alavetve, ezért mivel nem 6érokkévalé és valtozhatatlan, mindig szuletnie kell. De ebben az
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esetben a szlletés nem szandékon kivili és nem kilsé beavatkozas kdvetkezménye, mint a testi

dolgok esetében, hanem mindenki a sajat valasztasa szerint szlletik; ebbél kdvetkezéen bizonyos
modon 6nmagunk sziilbi vagyunk, s valasztasunkkal olyan format adunk magunknak, amilyet
akarunk."[76]

72. A cselekedetek moralitasa az emberi szabadsag kovetkeztében hiteles jova valik. Ezt a jot
mint 6rok térvény Isten bolcsessége hatarozta meg, aki mindent a maga céljara rendel. Ezt az
Orok torvényt az ember részben természetes eszével ismeri fol (s ezért ,természetes torvény"),
részben teljesen és tokéletesen Isten természetfolotti nyilatkoztatasaval (ezért nevezzik ,isteni
torvénynek"). A cselekvés erkolcsileg akkor jo, amikor a szabad valasztasok megegyeznek az
ember igaz javaval, s igy kifejezik a személy szandékos igazodasat végsé célja, azaz Isten felé. O
az a legfébb jo, akiben az ember megtalalja a teljes és tokéletes boldogsagat. A gazdag ifju
kérdése Jézus felé: ,Mi jot kell tennem, hogy 6rék életem legyen?” foltarja a cselekedet erkéicsi
értéke és az ember végsé célja kbzotti lenyeges 6sszefliggést. Valaszaval Jézus megerésiti az ifju
meggy6zOdését: a j6 cselekedetek végzése, melyeket az parancsolt, aki ,egyediil j¢", az 6rok
életre vezetd ut elengedhetetlen foltétele: ,Ha be akarsz menni az életre, tartsd meg a
parancsokat” (Mt 19,16-17). Jézus valasza s a parancsokra val6 hivatkozas azt is kifejezi, hogy a
célba vivé ut az ember javat oltalmazo isteni torvények tiszteletben tartdsa. Csak a jonak
megfelelb cselekedet lehet olyan ut, mely az életre visz.

Az emberi cselekedet értelmes iranyitasa a jora, s az értelem altal megismert j6 szandékos
végrehajtasa alkotja a moralitast. Eppen ezért az emberi cselekvés nem értékelhetd erkolcsileg
jonak csak azért, mert valamilyen cél elérésére szolgal, vagy mert a cselekvd alany szandéka
j6.[77] A cselekvés erkdlcsileg akkor j6, amikor tanusitja és kifejezi a személy szandékos
iranyultsagat a végsod célra, s a konkrét cselekedet megegyezését az emberi jéval, miként azt a
maga igazsagaban az értelem megismerte. Ha a konkrét cselekedet targya nincs ésszhangban a
személy igaz javaval, egy ilyen cselekvés valasztasa akaratunkat s benntinket, 5Snmagunkat is
rossza tesz, ezért szembe allit végs6 célunkkal, legfébb javunkkal, magaval Istennel.

73. A keresztény ember az isteni nyilatkoztatasnak és a hitnek kdszénhetben ismeri azt az
L2ujdonsagot", mely cselekedeteinek moralitasat jellemzi. E cselekedetek arra vannak hivatva, hogy
kifejezzék az Osszetartozast vagy az elkilénilést azzal a méltdésaggal és hivatassal szemben,
melyet kegyelemként kapott: Jézus Krisztusban és az O Lelkében a keresztény ember , U
teremtmény"”, Isten fia, és cselekedeteivel kinyilvanitja hasonldésagat vagy kulonb6zdségét a Fiu
képével, aki az elsdszulbtt a sok testvér kdzott (vo. Rdm 8,29), hiségben vagy hitlenségben él a
Lélek ajandékaival, megnyilik vagy bezarul az 6rok élet, az Atya, a Fiu és a Szentlélek
boldogsaganak, szeretetének és latasanak kdzodssége el6tt.[78] Krisztus ,a maga képmasara
formal minket — irja Alexandriai Szent Cirill, oly mddon, hogy isteni természetének vonasai a jo és
erényes élet, a megigazulas és a megszentelés altal félragyognak bennunk... E képmas szépsége
vilagit bennilink, akik Krisztusban vagyunk, amikor a cselekedeteinkben j6 embernek
mutatkozunk."[79]
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Ebben az értelemben az erkolcsi életnek |ényeges jellemzdje a célszerliség, ,character

teleologicus", mert az emberi cselekedetek megfontolt Istenre iranyitasat jelenti, arra az Istenre,
aki az embernek legfébb java és végsé célja (telosz). Ezt tanusitja az ifjunak Jézushoz intézett
kérdése: ,Mi j6 kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” De ez a végsé célra iranyultsag nem
csupan a szandéktol fliggd szubjektiv adat. Foltételezi, hogy ezek a cselekedetek Gnmagukban e
célra iranyithatok, mert 6sszhangban vannak az ember hiteles erkdlcsi javaval, melyet a térvények
oltalmaznak. Ez az, amire Jézus az ifjunak adott valaszaval emlékeztet: ,Ha be akarsz menni az
életre, tartsd meg a parancsokat". (Mt 19,17)

Nyilvanvaléan az iranyulasnak értelmesnek és szabadnak, tudatosnak és megfontoltnak kell
lennie, minek kdvetkeztében az ember ,felel6s” a cselekedeteiért és Istenitélete alatt all, aki
igazsagos és josagos bird, megjutalmazza a jot és bunteti a rosszat, miként Szent Pal mondja:
Lugyanis mindnyajunknak meg kell jelennink Krisztus itél6széke elbtt, hogy ki-ki megkapja, amit
testi életében kiérdemelt, aszerint, hogy jot vagy gonoszat tette.” (2Kor 5,10)

74. De honnan ered a szabadon cselekvé ember tetteinek erkdlcsi mindsitése? Mitél fugg az
emberi cselekedetek Istenre iranyultsaga? A cselekvd alany szandékatol, a kérilményektol —
kildndsen a kdvetkezményektdl — vagy a cselekedet targyatol?

Ez az a kérdés, amit hagyomanyosan az ,erkdlcsiség forrasainak” neveznek. Eppen e
problémakdrrel kapcsolatban tlntek fol — vagy éledtek ujja — az utdbbi évtizedekben Uj kulturalis és
teoldgiai iranyzatok, melyek pontos megitélést tesznek szikségessé az Egyhaz Tanitohivatala
részérol.

Néhany ,teleologikusnak” nevezett etikai elmélet olyannak latszik, mintha az emberi cselekedetek,
valamint a kitlzott és megvalositott célok kozotti megfelelésre helyeznék a hangsulyt.

Egy cselekvés erkolcsi értékeléséhez a kritériumokat a megvaldsitando nemerkélcsi és erkélcs
el6tti javak mérlegelésébdl vagy ezek tiszteletben tartasabol meritik. Szamukra egy konkrét
cselekedet aszerint helyes vagy elhibazott, hogy képes-e jobb helyzetet létrehozni az 6sszes
erdekelt személy szamara: annyira helyes a cselekedet, amennyire ,maximalizalni” tudja a jot és
,minimalizalni” a rosszat.

Sok katolikus moralista, aki ezt az iranyt kdveti probal tavolsagot tartani az utilitarizmustél és
pragmatizmustol, melyek szerint az emberi cselekedetek moralitasat a végsé célra vald tekintet
nélkul kell megitélni. Helyesen érzik a szikségét annak, hogy értelmes érveléssel tudjak igazolni
az erkolcsi élet kdvetelményeit és torvényeit. E torekvés torvényes és szikseges, féltéve, hogy a
természetes torvényre tamaszkodo erkdlcsi rend az emberi értelem szamara megkozelithetd.
Olyan térekveés ez, mely — kiiléndsen a pluralista tarsadalmakban — megfelel a nemkatolikusokkal
€s nemkeresztényekkel valo dialogus és egylttmikddés kdvetelményeinek.

75. De azon térekvésen belldl, mely ilyen racionalis erkdlcsét — olykor ,autonom erkodlcsnek” is
nevezik — akar kidolgozni, vannak hamis megoldasok, kiilbnésen azok, melyek helytelendil
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értelmezik az erkdlcsi cselekvés targyat. Egyesek nem veszik kelléen figyelembe azt a tényt, hogy

az akarat azonosul konkrét valasztasaival, melyeket végrehaijt: ezek a foltételei erkdlcsi
joésaganak, s annak, hogy a személy végsd céljara iranyulhasson. Masok olyan szabadsag
fogalmat vallanak, mely mell6zi a szabadsag gyakorlasanak foltételeit, 6szinte megfelelését a jo
igazsagaval, s a konkrét cselekvések altal torténd meghatarozottsagat. Ezen elméletek szerint a
szabad akarat erkdlcsileg nincs alavetve meghatarozott kotelezettségeknek, valasztasai nem
hatnak ra, mégis felelés cselekedeteiért és azok kdvetkezményeiért. Ezt a ,teleologizmust’ mint
az erkdélcsi norma megtalalasanak modszerét — kilénb6zd megnyilvanulasokbdl kélcséndzve a
kifejezéseket — nevezhetjik ,konszekvencializmusnak” vagy ,proporcionalizmusnak"”. A
konszekvencializmus egy konkrét cselekedet helyességének kritériumait az el6re lathatod
kovetkezmények szamabadl akarja nyerni. A proporcionalizmus a megvalositott értékek és javak
kozott mérlegelve a jo és a rossz aranyara koncentral a konkrét szituacidban lehetséges ,nagyobb
j6” vagy ,kisebb rossz” figyelembevételével.

A teleologikus etikai elméletek (konszekvencializmus, proporcionalizmus) elismerik ugyan, hogy
az értelem és a kinyilatkoztatas folmutatja az erkolcsi értékeket, de ugy veélik,nem lehet
megfogalmazni olyan abszolut normakat, melyek tiltjak az ezen értékekkel minden korilmények
kozo6tt €s minden kulturaban szembenalld konkrét cselekedeteket. A cselekvd alany szerzdje
volna a kit(izétt értékek elérésének, de kettds értelemben. Az emberi cselekedetben rejlé értékek
vagy javak szerintik két rendhez tartoznak: részben az erkéicsihez (azaz a tulajdonképpeni
erkolcsi értékekhez, mint pl. az istenszeretet, a j6akarat a felebarat irant, igazsagossag stb.),
részben az erkolcs elbtti rendhez (azaz akar a cselekvd vagy mas személyek szamara okozott
elényokhoéz vagy hatranyokhoz, mint pl. az egészség erdsitése vagy karositasa, fizikai épség, élet,
halal, anyagi karok stb.), melyet nemerkdlcsi, fizikai vagy ontikus rendnek is neveznek. Egy olyan
vilagban, melyben a johoz mindig keveredik a rossz, s minden j6 hatassal rosszak is jarnak egyuitt,
a cselekedet moralitasat kétféleképpen kell megitélni: ,erkdlcsi josagat” a cselekvd alany
szandéka szerint, ,helyességét” az el6re lathatd kdvetkezmények és azok aranyai szerint.
Kdvetkezésképpen a konkrét cselekedeteket erkolcsileg ,helyesnek” vagy ,hibasnak” lehetne
mindsiteni, de szerzdjlket, az akaratot nem lehetne ,jonak” vagy ,rossznak” mondani.

lly médon egy cselekedet, melyet egy egyetemes negativ térvény tilt, mert kdzvetlendl sért erkdlcs
el6ttinek tekintett javakat, erkdlcsileg még megengedhetének mindsithetd, ha a cselekvd alany
szandéka — a konkrét cselekvésben foglalt javak ,felelés” mérlegelésével — az adott kdrilmények
kozott dontonek itélt erkodlcsi értékre koncentral.

A cselekveés kdvetkezményeinek értékelése a cselekedetnek és kdvetkezményeinek, illetve a
kovetkezményeknek egymas kozti aranyara tdmaszkodva csupan az erkolcs elétti rendhez
tartozna. A cselekedet erkélcsi fajtajat, azaz josagat vagy rosszasagat kizarélagosan az déntené
el, hogy a személy hliséges-e az okossag és a szeretet magasabb értékeihez, de ez a hliség nem
zarja ki a konkrét erkdlcsi parancsok megsértését. Ebben a rendszerben a tilté toérvényt még
sulyos anyag esetében is mindig relativ és kivételt ismer6 cselekvési normanak tekintik.
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Ebben a félfogasban bizonyos cselekvések, melyeket a hagyomanyos erkdlcs meg nem

engedettnek nyilvanitott, nem volnanak objektiven erkdlcsileg rosszak.

A tudva és akarva végrehajtott tett targya.

76. Ezeknek az elméleteknek lehet bizonyos meggy6z4 erejuk, mert rokonsagban allnak azzal a
tudomanyos mentalitassal, mely jogosan rendezi a gazdasagi és technikai tevékenységeket a
termékek és haszon, folyamatok és kdvetkezmények kiszamitasa alapjan. Fol akarjak oldani az
embert a szerintlk embertelen, 6nkényes, voluntarista kotelességetika szorongatasa alol.

Ezek az elméletek azonban nem hiiségesek az Egyhaz hagyomanyahoz, és azt hiszik, hogy
erkolcsileg jonak igazolhatnak olyan tudatosan és szabadon végrehajtott cselekedeteket, melyek
szembenallnak az isteni és a természetes torvénnyel. Ezek az elméletek nem hivatkozhatnak a
katolikus erkolcsi hagyomanyra. Mert igaz ugyan, hogy a katolikus hagyomany kifejlesztett egy
olyan kazuisztikat, mely bizonyos kérilmények kdzott mérlegeli a nagyobb j6 lehetdségeit,
masrészt azonban az is igaz, hogy ez csak azokra az esetekre vonatkozott, amikor a térvény
bizonytalan volt. Eppen ezért nem tette kérdésessé a kivétel nélkiil, mindig kételezé tiltd erkdlcsi
parancsok abszolut érvényét.

A hivéknek ismernitik, tisztelnitk és tartaniuk kell azokat az erkdlcsi parancsokat, melyeket az
Egyhaz Istennek, az Urnak és Teremtének nevében kijelent és tanit.[80] Amikor Pal apostol a
.szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat parancsban foglalja 6ssze a torvény dsszes
parancsolatat” (vd. Rom 13,8-10), nem gyengiti a parancsolatokat, hanem éppen erdsiti 6ket, mert
kiemeli kbvetelménylket és sulyukat. Isten és a felebarat szeretete elvalaszthatatlan a szévetseg
térvényeinek megtartasatol, mely Jézus Krisztus vérében és a Szentlélek ajandékaban uj
szOvetseégge lett. A keresztényeknek becsuletére valik, hogy inkabb engedelmeskedhetnek
Istennek, mint az embereknek (v6. ApCsel 4,19; 5,29), s ezért még a vértanusagot is vallalhatjak,
miként az O- és Ujszdvetség szentjei, férfiak és ndk tették, akiket épp ezért tiszteliink szentnek,
mert inkabb odaadtak az életiket, mintsem valamilyen, a hittel vagy az erénnyel ellenkezd,
konkrét cselekedet végrehajtsanak.

77. Az emlitett elméletek annak érdekében, hogy a helyes erkdlcsi dontéshez értelmes
tampontokat adjanak, az emberi cselekedet szandékat és kbvetkezményeit veszik szamitasba.
Kétségtelenll nagyra kell értékelni mind a szandékot — miként ezt Jézus kilénds erdvel
hangsulyozza az irastuddkkal és farizeusokkal ellentétben, akik bizonyos kiils6é cselekedeteket
kinos pontossaggal elbirtak, de figyelmen kivul hagytak a szivet (v6. Mk 7,20-21; Mt 15,19) —,
mind a kovetkezményeket, a konkrét cselekedet altal elért jokat és elkerllt rosszakat. De a
kovetkezmények és a szandék nem elegend6 egy konkrét valasztaserkodlcsi minéségének
ertékeléséhez. Egy cselekvés elbre lathatd jo és rossz kdvetkezményeinek mérlegelése nem
megfeleld moédszer annak meghatarozasahoz, hogy egy konkrét cselekvés valasztasa ,fajtaja
szerint” vagy ,6nmagaban” erkdlcsileg j6-e vagy rossz, megengedett-e vagy tiltott? Az elére
lathatd kdvetkezmények a cselekedetnek azon kértlményei kdzé tartoznak, melyek modosithatjak
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egy rossz cselekedet sulyossagat, de erkdlcsi fajtajat nem tudjak megvaltoztatni, azaz jova nem

tudjak tenni.

Egyébként mindenki ismeri a nehézségeit, jobban mondva a lehetetlenségét annak, hogy a sajat
cselekedet minden j6 és rossz — erkdlcs eléttinek nevezett — kdvetkezményét értékeljik: egy
kimerit6, értelmes szamitas lehetetlen. Akkor miként volna lehetséges az aranyokat megallapitani,
melyek egy csak homalyos ismérvekre tamaszkodé értékelés fiiggvényei? Es hogyan lehetne
igazolni egy abszolut kotelezettséget ennyire vitathaté szamitasok alapjan?

78. Az emberi cselekedet moralitasa mindenekelbtt és alapvetéen a megfontolt akarat értelmesen
valasztott targyatol fiigg, miként Szent Tamas mindmaig érvényes mélyrehat6 elemzése
bizonyitja.[81] Hogy meg tudjuk érteni a targyat, mely a cselekedetet erkdlcsileg mindsiti, a
cselekvé személlyel kell kapcsolatba hoznunk. Az akarat aktusanak targya ugyanis egy szabadon
valasztott cselekedet. Amennyiben dsszhangban van az értelem rendjével, e targy okozza az
akarat josagat, erkdlcsileg tokéletesit benntinket és folkészit arra, hogy végsd célunkat a tokéletes
jéban, az igazi szeretetben ismerjuk fol. Egy meghatarozott erkolcsi cselekedet targyaul tehat nem
tekinthet6 egy pusztan a fizikai rendbe tartozo6 folyamat vagy esemény, mely aszerint értékelendd,
hogy a kulvilag dolgaiban miféle valtozasokat okoz. Ez a targy a megfontolt valasztas kézvetlen
célja, mely a cselekvd személy akaratanak oka. Ebben az értelemben, miként a Katolikus Egyhaz
Katekizmusa tanitja ,vannak konkrét cselekedetek, melyeknek valasztasa tévedéssel teljes, mert
valasztasuk az akarat rendetlenségét, azaz erkolcsi rosszat jelent."[82] »Ugyanis gyakran
el6fordul — irja Szent Tamas , hogy valaki j6 szandékkal cselekszik, de haszontalanul, mert
hianyzik a j6 akarat: mint pl. abban az esetben, amikor valaki lop, hogy taplaljon egy szegényt,
megvan a jo szandék, de hianyzik az akarat helyessége. Kévetkezésképpen a j6 akarattal
elkdvetett rossz soha nem menthetd: ,...mint azok, akik azt mondjak: tegyuink rosszat, hogy jé
kovetkezzék belble; az ilyenek elitélése jogos"«.[83]

Annak magyarazata, hogy miért nem elegend6 a j6 szandék, s miért szikséges a cselekedetek
helyes megvalasztasa is, abban all, hogy az emberi cselekedet a targyatdl fligg, azaz attdl, hogy
az Istenre iranyithato-e vagy sem, Istenre, aki ,egyedil j0", s ezért tokéletessé teszi a személyt. A
cselekedet j6, ha targya 6sszhangban van a személy javaval és a szamara fontos erkdlcsi javakat
szolgalja. A keresztény etika tehat, mely kiilénds figyelmet fordit az erkdlcsi targyra, nem utasitja
igaz javat, de tudja, hogy ezt a j6t csak akkor lehet elérni, ha az emberi természet Iényeges elveit
tiszteletben tartjak. A targya szerint j6 emberi cselekedet iranyithato a végsé célra is. Egy
cselekedet akkor éri el végso tokéletességét, amikor az akarat a szeretet altal ténylegesen Istenre
iranyitja. Igy tanitja a gyontatok és moralistak védészentje: ,Nem elég tenni a j6 tetteket, hanem jol
kell tenni 6ket. Ahhoz, hogy cselekedeteink jok és tokéletesek legyenek, tisztan azért kell tennlink
Oket, hogy Istennek tessenek."[84]

A belsbleg rossz": nem szabad rosszat tenni jo cél elérésére (vo. Rom 3,8)
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79. El kell tehat utasitanunk a teleologikus és proporcionalista elméletek sajatos tételet, mely
szerint lehetetlen fajtaja — ,targya” — szerint erkdlcsileg rossznak mindsiteni bizonyos
cselekedeteket vagy megfontolt valasztasokat, fluggetleniil a szandéektol vagy elére lathato
kévetkezmenyeiktol.

Az emberi cselekedet targya az erkolcsi itélet elsddleges és dontd eleme, mely eldonti a
cselekedetnek a jora, a végsé célra, azaz Istenre iranyithatosagat. Ezt az iranyithatosagot az
értelem a teljes egységében szemlélt emberségben fedezi fol, azaz természetes 6sztoneivel,
erdivel, célossagaval egyiitt, melyeknek mindig spiritualis vonatkozasa is van. Eppen ezeket
tartalmazza a természetes térvény, azaz a ,személyt szolgalo javak” egylittesét, melyek ,a
személy javanak” szolgalatara vannak, annak a jonak, mely a személy tokéletessége. Olyan
javak ezek, amelyeket Szent Tamas szerint az egész természetes torvényt tartalmazo isteni
parancsolatok oltalmaznak.[85]

80. Marpedig az értelem tanuskodik arrél, hogy vannak az emberi cselekedetnek olyan targyai,
melyek ,nem iranyithatok” Istenre, mert gydkerikben ellentmondanak a személy javanak, aki Isten
képére teremtetett. Ezek azok a cselekedetek, melyeket az Egyhaz erkdlcsi hagyomanya
.bensdleg rosszaknak (intrinsece malum)": mindig és lényeglk szerint, azaz targyuk szerint,
fuggetlenul a cselekvd szandékatol és korilményeitdl, rosszak. Ezért anélkil, hogy a legkisebb
mértékben is tagadna a korulmények és a szandék befolyasat az erkodlcsiségre — az Egyhaz
tanitja, hogy ,vannak cselekedetek, melyek d6nmagukban, figgetlendl a kérilményektdl, targyuk
alapjan mindig sulyosan tiltottak."[86] Maga a Il. Vatikani Zsinat az emberi személyt megillet
tisztelettel kapcsolatban béséges példakat hoz az ilyen cselekedetekre: ,Minden, ami az élet ellen
iranyul: a gyilkossag barmilyen formaja, a népirtas, az abortusz, az eutanazia és a szandékos
ongyilkossag, mindaz, ami sérti az emberi személy épségét: a csonkitasok, a testi vagy lelki
kinzas, a lélektani kényszer alkalmazasa, mindaz, ami sérti az emberi méltésagot: az embertelen
eletkoralmények, az dnkényes bebdrtonzeés, az elhurcolas, a rabszolgatartas, a prostitucio, a
nbkkel vagy ifjakkal valo kereskedelem, de az is gazsag, ha lealacsonyitd munkafoltételek k6zott
pusztan jévedelmezb eszkdznek tekintik a munkasokat, nem pedig szabad és felel6s
személyeknek;mindezek és a hozzajuk hasonlé eljarasok szégyenletesek, s mikdzben mérgezik
az emberiséget, nem azokat mocskoljak be, akik elszenvedik, hanem azokat, akik mdvelik és igen
nagy mértékben sértik a teremtd dicséségét. (GS 27)

A bensbéleg rossz cselekedetekrél, nevezetesen a fogamzasgatld modszerekrdl, melyekkel a
hazastarsi aktust szandékosan terméketlenné teszik, VI. Pal papa tanitja: ,lgaz ugyan, hogy néha
szabad eltlrni a kisebb erkdlcsi rosszat egy nagyobb rossz elkerilése céljabdl, vagy hogy egy
nagyobb jot eldmozditsunk, sohasem szabad, még a legsulyosabb okokbdl sem rosszat tenni,
hogy abbdl kbvetkezzék (v6. Rom 3,8); ti. olyat akarni, ami benséleg rendetlenség, s ezért
méltatlan az emberi személyhez, még akkor is, ha azért toérténik, hogy egyes emberek, csaladok
vagy a tarsadalom javait mentse vagy eldmozditsa."[87]
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81. Az Egyhaz a Szentiras tanitasat kdveti, amikor arra tanit, hogy vannak benséleg rossz

cselekedetek. Pal apostol teljes komolysaggal mondja: ,Ne amitsatok magatokat: sem
erkolcstelenek, sem balvanyimadok, sem hazassagtordk, sem kéjencek, sem szodomitak, sem
tolvajok, sem részegesek, sem atkozédok, sem rablok nem fogjak 6rékolni Isten orszagat.” (1Kor
6,9-10)

Ha a cselekedetek bensdleg rosszak, a j6 szandék vagy a kilénds kérilmények csdkkenthetik a
rosszasagot, de nem tudjak megszintetni: ,orvosolhatatlanul” rosszak e cselekedetek, Gnmaguk
altal és énmagukban nem iranyithatdk Istenre, sem a személy javara. Szent Agoston irja: ,Mivel
mar maguk a cselekedetek bindk, mint pl. a lopas, a hazassagtorés, a karomlas és mas hasonlo
cselekedetek, ki merné allitani, hogy j6 motivumokkal hajtvan végre dket, mar nem volnanak
bldndk, vagy ami még képtelenebb kdvetkeztetés, hogy igazolt blndk volnanak?"[88]

Ezért egy targya miatt benséleg rossz cselekedetet a kériilmények vagy a szandék soha nem
tudna atalakitani ,szubjektive” j6 vagy megvédhetd valasztassa.

82. Egyébként a szandék akkor j6, amikor a végs6 célt figyelembe véve torekszik a személy igaz
javara. De azok a cselekedetek, melyeknek targya ,nem iranyithatd” Istenre és ,méltatlan az
emberi személyhez", mindig é€s mindenltt ellenkeznek ezzel a joval. Ebben az értelemben
azoknak a térvényeknek a tiszteletben tartasa, melyek e tetteket tiltjak és mindig és mindenuitt
kotelez6ek, azaz nem ismernek kivételt, nem csupan nem korlatozza a jo szandékot, hanem
éppen annak alapveté kifejez6dése.

A targyrdl mint az erkolcsiség forrasardl szol6 tanitas hitelesen tarja fol a Szévetség, a
parancsolatok, a szeretet és az erények szentirasi erkdlcsét. Az emberi cselekvés erkdlcsi
minésége az engedelmesség és a szeretet jelétdl, a parancsolatokhoz vald hiiségtél fiigg. Es
ezért — ujra mondom — vissza kell utasitani mint tévedést azt a véleményt, mely szerint bizonyos
cselekedeteket vagy megfontolt valasztasokat lehetetlen fajtajuk — ,targyuk” — szerint erkdlcsileg
ex genere suo rossznak minésiteni, fliggetlenil a szandéktél vagy elére lathato
kovetkezményeiktél. Az emberi cselekvés erkbicsiségének ezen racionalis meghatarozasa nélkdil
lehetetlen volna egy ,objektiv erkdlcsi rend” (DH 7) megallapitasa, s barmi olyan térvény
megfogalmazasa, mely nem ismer kivételt; ez pedig sulyosan karositana az emberi testvériséget,
az ember igaz javat és az egyhazi k6z0sséget is.

83. Mint Iathatd, az emberi cselekedetek erkodlcsiségének, s foként a bensbéleg rossz cselekedetek
Iétének kérdésében bizonyos értelemben talalkozik maganak az embernek, az ember
igazsaganak és a belble fakadd erkélcsi kovetkezményeknek a kérdése. Az Egyhaz azzal, hogy
elismeri és tanitja bizonyos emberi cselekedetek bensd rosszasagat, hliséges marad az ember
teljes igazsagahoz, tiszteletben tartja és elémozditja annak méltosagat és hivatasat.
Kdvetkezésképpen vissza kell utasitania a fonn ismertetett elméleteket, melyek ellenkeznek ezzel
az igazsaggal.
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Neklnk azonban, Testvéreim a Plspokségben, nem szabad megallnunk ott, hogy csupan

figyelmeztetjik a hiveket bizonyos etikai elméletek tévedéseire és veszedelmeire, hanem
mindenekel6tt meg kell mutatnunk annak az igazsagnak ragyogasat, aki maga Jézus Krisztus.
Benne, aki maga az Igazsag (vo. Jn 14,6), az ember teljesen megértheti s a j6 cselekedetek altal
tokéletesen élheti a maga szabadsagra szol6 hivatasat, azaltal, hogy engedelmes az Isten és a
felebarat iranti szeretet parancsaban dsszefoglalt isteni térvénynek. Mindez a Szentlélek, az
igazsag, a szabadsag és a szeretet Lelkének ajandékabdl torténik: benne megadatik nekunk,
hogy magunkéva tegyuk a térvény, s ugy fogjuk fol és ugy éljuk meg, mint az igaz személyes
szabadsag dinamizmusat: ,a szabadsag tokéletes torvényében.” (Jak 1,25)

HARMADIK FEJEZET

,HOGY KRISZTUS KERESZTJE EREJET NE VESZITSE” (1Kor 1,17)

AZ ERKOLCSI JO AZ EGYHAZ ES A VILAG ELETE JAVARA

.Ezzel a szabadsagqal Krisztus szabaditott meg minket.” (Gal 5,1)

84. Az alapvetd kérdeés, melyet a fentebb emlitett elméletek kilonleges erdvel vetnek fol, az
emberi szabadsag és Isten torvénye kapcsolatanak, végsd soron az igazsag és a szabadsag
kapcsolatanak kéerdeése.

A keresztény hit és az Egyhaz tanitasa szerint ,csak az a szabadsag vezeti el az ember személyt
igaz javahoz, mely alaveti magat az Igazsagnak. A személy java: az Igazsagban lenni és tenni az
lgazsagot."[89]

Az Egyhaz tanitasanak és a mai kulturalis tarsadalmi helyzetnek szembetalalkozasa vilagossa
teszi annak slrgetd sziukségét, hogy éppen ebben az alapvetd kérdésben az Egyhaz részérdl
intenziv lelkipasztori tevékenység bontakozzeék ki »Az Igazsag —JOsag-Szabadsag lényeges
Osszetartozasat a mai kultura legnagyobbrészt elvesztette. Ezért az Egyhaznak a vilag
udvosségéért ennek folfedezésére kell elvezetnie az embert. Pilatus kérdése: ,Mi az igazsag?”
annak az embernek vigasztalan kétkedésében is folmerul, aki gyakran nem tudja, kicsoda 6,
honnan jon és hova megy? Ezért latjuk, hogy az emberi személy nemritkan a szakadék szélére,
melyben elpusztithatja 6nmagat. Egyesek azt mondjak, tébbé nem kell elismerni néhany erkdlcsi
érték érinthetetlen, abszolut voltat. Mindannyiunk szeme lattara vetik meg a mar megfogant és
még meg nem szliletett emberi életet; folyamatosan sértik a személy alapvet6 jogait; gonoszul
romboljak az emberi élethez sziikséges javakat, sét tortént valami, ami még ezeknél is sulyosabb:
az ember tobbé nincs meggy6zédve arrdl, hogy csak az igazsagban talalhatja meg az
udvosséget. Elvetik az igazsag Udvozitd erejét, s egyedil a minden objektivitastol fuggetlen
szabadsagra bizzak, hogy déntse el, mi jo €s mi rossz. Ez a relativizmus a teoldgia teriletén
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bizalmatlansagga valik Isten bolcsességével szemben, aki az erkélcsi térvénnyel vezérli az

embert. Azzal szemben, amit az erkdlcsi toérvény eldir, az un. konkrét szituacidkat allitjak szembe,
s mar nem tartjak igaznak, hogy Isten térvénye mindig egyetlen java az embernek.«[90]

85. Az emlitett etikai elméletek megitélése az Egyhaz részérél nem szoritkozik puszta elitéléslikre
és elvetéslikre, hanem pozitiv médon nagy szeretettel segiteni akarja a hiveket egy olyan erkélcsi
lelkiismeret kialakitasaban, mely az igazsagnak megfelel6en tud itélni és dénteni, miként Pal
apostol mondja: ,Ne hasonuljatok a vilaghoz, hanem gondolkodasotokban megujulva alakuljatok
at, hogy meg tudjatok itélni, mi az Isten akarata, mi a j6, mi kedves el6tte és mi tokéletes.” (Rom
12,2) Az Egyhaznak ez a tevékenysége erbforrasat — belsd ,titkat” — nem annyira a hirdetett
tanitasban és az éberségre szdlito lelkipasztori felhivasokban talalja meg, mint inkabb abban,
hogy tekintetét az Ur Jézusra szegezi. Az Egyhaz minden aldott nap faradhatatlan szeretettel
tekint Jézusra, annak teljes tudataban, hogy csak Obenne van igaz és végsd valasz az erkdlcsi
kérdésre.

Jézusban, mégpedig a megfeszitettben talal valaszt az Egyhaz a kérdésre, mely manapsag annyi
embert kinoz: az egyetemes és valtozhatatlan erkdlcsi térvények iranti engedelmesség hogyan
képes tiszteletben tartani a személy megismételhetetlen egyediségét, s nem csorbitani
szabadsagat és méltdsagat? Az Egyhaz magaénak vallja azt az dntudatot, melyet Pal apostol
kildetésével kapcsolatban igy fejez ki: ,Krisztus... az evangélium hirdetésére kildoétt engem, de
nem bolcselkedd beszéddel, hogy Krisztus keresztje erejét ne veszitse... Mi a megfeszitett
Krisztust hirdetjlk, aki a zsidoknak botrany, a poganyoknak ostobasag, a meghivottaknak
azonban, akar zsiddk, akar gorogok, Krisztust hirdetjik, Isten erejét és Isten bdlcsességét.” (1Kor
1,17.23-24) A megfeszitett Krisztus nyilatkoztatja ki a szabadsag igazi értelmét, mert teljes
bnétadasban éli meg a teljes szabadsdgot, és arra hivja tanitvanyait, hogy részesiilienek az O
szabadsagaban.

86. Az értelmes gondolkodas és a mindennapos tapasztalat bizonyitja, mennyire gyenge az
emberi szabadsag. Valdsagos szabadsag, de véges: mindentdl fliggetlen kiindulépontjat nem
dnmagaban birja, hanem egy olyan Iétben, mely a szabadsag szamara egyidejlleg jelent korlatot
és lehet6séget. Teremtményi szabadsag, azaz ajandékozott szabadsag, melyet ugy kell fogadni,
mint egy magot, s felelésségteljesen nevelni kell. Alkotérésze annak a teremtett képmasnak, mely
megalapozza a személy méltosagat: benne visszhangzik az az 6seredeti hivas, mellyel a Teremtd
az embert az igaz Jéra hivja, s még inkabb Krisztus kinyilatkoztatasaval baratsagra hivja, hogy
részesedjék az isteni életben. Ugyanakkor ez a szabadsag elidegenithetetlen 6nbirtoklas és
kitarulkozas minden ember felé azaltal, hogy kilép 6nmagabdl a masik megismerésére és
szeretésére (V0. GS 24). A szabadsag tehat az ember igazsagaban gydkerezik és kdzbdsségre
torekszik.

Az értelem és a tapasztalat nemcsak az emberi szabadsag gyéngeségérdl, hanem annak
dramajarol is beszél. Az ember érzi, hogy szabadsaga titokzatos modon hajlik az Igaz és Jo
elarulasara, s hogy nagyon gyakran elényben is részesiti a felszines, véges és mulando javakat.
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Mi tobb, a tévedésekben és rossz valasztasokban az ember észreveszi egy alapvetd lazadas

csirgjat, mely arra inditja, hogy vesse el az igazsagot és a jot, s helyettiik 6nmagat allitsa abszolut
elvil: ,Olyanok lesztek, mint az Isten". (Ter 3,5) A szabadsagnak tehat szabadulasra van
szliksége, és Krisztus a szabaditdja: O, ,aki megszabaditott minket, hogy szabadok legyiink"(Gal
51).

87. Krisztus kinyilatkoztatja, hogy a hiteles szabadsag foltétele az igazsag becslletes és nyilt
elismerése: ,megismeritek majd az igazsagot, és az igazsag szabadda tesz titeket.” (Jn 8,32).[91]
Az igazsag tesz szabadda a hatalmasok el6tt és ad erét a vértanusagra. igy tortént ez Jézussal
Pilatus elétt: ,En arra sziilettem, és azért jéttem e vilagra, hogy bizonysagot tegyek az igazsagrol.”
(18,37) igy kell imadniuk Istent igaz imadéinak ,lélekben és igazsagban": (4,23) ebben az
imadasban valnak szabadda. Az igazsaggal valo kapcsolat és Isten imadasa ugy mutatkozik meg
Jézus Krisztusban, mint a szabadsag gyokere.

Jézus azt is kinyilatkoztatja, s nem csupan szavakkal, hanem a létével is, hogy a szabadsag a
szeretetben, azaz az énatadasban valosul meg. O, aki azt mondja: ,Senkinek sincs nagyobb
szeretete annal, aki életét adja a barataiért", (15,13) szabadon megy a szenvedés elé (v6. Mt
26,46) és az Atya iranti engedelmességben a kereszten odaadta életét minden emberért (vo. Fil
2,6-11). lly médon a megfeszitett Krisztus szemlélése az az ut, melyen az Egyhaznak naponta
jarnia kell, ha meg akarja érteni a szabadsag teljes értelmét: az dnatadast Isten és a testvérek
szolgélatdban. A megfeszitett és féltamadott Urral vald kézdsség a kimerithetetlen forras, melybél
az Egyhaz folyamatosan merit, hogy a szabadsagban, 6natadasban és szolgalatban tudjon élni. A
,szolgaljatok az Urnak vidamsagban” zsoltarsort kommentalva mondja Szent Agoston: ,Szabad a
szolgalat az Urnal; szabad a szolgalat ott, ahol nem a kényszer, hanem szeretet szolgal ... A
szeretet tegyen szolgava, mert az igazsag tett szabadda téged... Egyszerre vagy szolga és
szabad: szolga, mert teremtve vagy; szabad, mert Isten, aki teremtett szeret téged, sét azért is
szabad vagy, mert szereted azt, aki teremtett ... Az Ur szolgaja vagy, az Ur szabadosa vagy. Ne
keress olyan folszabaditast, mely eltavolit téged a félszabaditdéd hazabol!"[92]

lly médon az Egyhaz, s benne minden egyes keresztény arra hivatott, hogy részesedjék Krisztus
kiralysagaban a kereszten (vo. Jn 12,32), az Emberfia kegyelmében és felel6sségében, aki ,nem
azért jbtt, hogy neki szolgaljanak, hanem hogy O szolgaljon és odaadja az életét valtsagul
sokakért.” (Mt 20,28).[93]

Jézus tehat az Isten akarata iranti teljes engedelmességben a tokéletes szabadsag eleven és
személyes foglalata. Az O megfeszitett teste az igazsag és a szabadsag elvalaszthatatlan
kapcsolatanak teljes kinyilatkoztatasa, miként a halalbdl valo féltdmadasa az Istenben megélt
szabadsag Udvozitd erejének és termékenységének legnagyobb félmagasztalasa.

A vilagossagban jarni (vo. 1Jn 1,7)
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88. A szabadsag és igazsag szembeallitasa, sét gyOkeres szétvalasztasa csak megnyilvanulasa

és beteljesedése egy sulyosabb és veszedelmesebb kettésségnek, mely szétvalaszija a hitet és
az erkdlcsot.

Ez a szétvalasztas jelenti az Egyhaz legégetdbb lelkipasztori gondjat a szekularizmus mostani
folyamataban, melyben oly sokan gondolkodnak és élnek ugy, ,mintha Isten nem |éteznék". Olyan
mentalitas ez, mely gyakran athatja még a keresztények magatartasat és cselekedeteit is,
amennyiben hitlik erejét veszti, elvesziti Ujdonsagat és eredetiségét a tarsadalmi, csaladi és
szemeélyes életben. Az itélet és valasztas torvényei, melyekkel maguk a keresztények is élnek egy
nagyon elkereszténytelenedett kulturaban, gyakran idegenek vagy ellentétesek az evangéliummal.

A keresztények fedezzék ol ujra hitiik ujdonsagat és itélé erejét az uralkodo és rajuk zaduld
kulturaval szemben. ,Valaha sététség voltatok — figyelmeztet Pal apostol , most legyetek
vilagossag az Urban. Eljetek ugy, mint a vilagossag fiai; a vilagossag gylimolcse csupa josag,
igazsagossag és igazsag. Azt keressétek, ami kedves az Urnak, és ne legyen részetek a sététség
terméketlen tetteiben, hanem inkabb itéljétek el azokat nyiltan... Gondosan Ugyeljetek tehat arra,
hogyan éltek: ne balgan, hanem bdlcsen. Hasznaljatok fol a jelen id6t, mert rossz napok jarnak.”
(Ef 5,8-11.15-16; vb. 1Tesz 5,48)

Vissza kell nyerni és ujra meg kell mutatni a keresztény hit igaz arcat, mely nem csupan
ertelemmel igazolandé és befogadando allitasok 6sszessége, hanem eleven ismeretség
Krisztussal, eleven emlékezet a parancsolataira, megélendé igazsag. Egyébként a sz6t valdjaban
nem hallottuk meg, ha nem megy at cselekedetekbe. A hit olyan déntés, mely az egész létet
athatja: talalkozas, dialogus, a szeretet és az élet kdzdssége a hivé és Jézus Krisztus, az Ut, az
|gazsag és az Elet kdzétt (vo. Jn 14,6). Megkivanja a bizalom és a Krisztusra hagyatkozas tettét, s
megajandékoz benniinket azzal, hogy Ugy éljiink, ahogyan O élt (v6. Gal 2,20), azaz Isten és a
testvérek legnagyobb szeretetében.

89. A hitnek erkdlcsi tartalma is van: megfeleld életet szl és kdvetel, magaval hozza az isteni
parancsok meghallasat és megtartasat. Miként Janos evangélista irja: »Isten vilagossag és nincs
benne semmi sététség. Ha azt allitjuk, hogy k6zésségben vagyunk vele és sététségben jarunk,
hazudunk és nem igazodunk az igazsaghoz... Abbdl tudjuk, hogy megismertiik Ot, hogy
megtartjuk parancsait. Aki azt mondja: ,Ismerem Ot", de parancsait nem tartja meg, az hazug és
nincs benne az igazsag; de aki megtartja szavait, abban Isten szeretete valoéban tokéletes. Ebbél
tudjuk, hogy Obenne vagyunk. Aki azt mondja, hogy Krisztusban él, annak tgy kell cselekednie,
ahogyan O cselekedett.« (1Jn 1,5-6; 2,3-6)

Az erkdlcsi élet altal valik a hit ,hitvallassa", nem csupan Isten, hanem az emberek el6tt is:
tanusagot tesz. ,Ti vagytok a vilag vildagossaga — mondta Jézus ; a hegyre épitett varost nem lehet
elrejteni, mécsest sem azért gyujtanak, hogy véka ala tegyék, hanem lampatartéra, hogy
vilagitson mindenkinek, akik a hazban vannak. igy ragyogjon a ti vilagossagtok is az emberek
el6tt, hogy lassak jo tetteiteket és dicsditsék Atyatokat, aki a mennyekben van.” (Mt 5,14-16) Ezek
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a j6 tettek mindenekel6tt a szeretet tettei (vo. Mt 25,31-46) és a hiteles szabadsagé, mely

Onatadasbdl él és nyilvanul meg, a teljes énatadasbol, miként Jézus tette, aki a kereszten
.szerette az Egyhazat és 6nmagat adta érte” (Ef 5,25). Krisztus tanusagtétele forras, példa és
minta a tanitvany tanusagtételéhez, aki arra hivatott, hogy ugyanazon az uton jarjon: ,Ha valaki
utanam akar jénni, tagadja meg magat, vegye fol a keresztjét minden nap és kévessen engem.”
(Lk 9,22) A szeretet az evangélium parancsolatai szerint eljuttathatja a hivét a vértanusag végso
tanusagaig. Mindig a kereszten meghalt Krisztus példaja szerint: ,Legyetek tehat Isten utanzai,
mint szeretett fiak — irja Pal az efezusi hiveknek — és éljetek a szeretetben oly médon, ahogyan
Krisztus is szeretett minket és odaadta magat értlink, folajanlva magat Istennek, kellemes illatu
aldozatul.” (Ef 5,1-2)

A vértanusagqg Isten torvénye sérthetetlen szentségének félmagasztalasa.

90. A hit és az erkélcs dsszetartozasa teljes fényével ragyog fél abban a féltétlen tiszteletben,
mellyel minden ember csorbithatatlan személyes méltdsaganak tartozunk. E méltésagot védik az
erkolcsi torvények, melyek kivétel nélkil tiltjak a belsbleg rossz tetteket. Az erkdlcsi térvény
egyetemessége és valtozhatatlansaga kinyilvanitja, s ugyanakkor védelmezi a személyi méltosag
abszolut természetét, ti. az ember sérthetetlenségét, kinek arcan Isten ragyogasa csillog. (v6. Ter
9,5-6)

A ,teleoldgikus”, ,konszekvencionalista” és ,proporcionalista” etikai elméletek
elfogadhatatlansagat — melyek tagadjak a bizonyos cselekedeteket tiltd erkdlcsi torvényeket és
azok kivételt nem ismerd érvényét — nagyon beszédesen megerdsiti a keresztény vértanusag,
mely mindig kisérte és ma is kiséri az Egyhaz életét.

91. Mar az Oszévetségben talalkozunk az Isten szent tdrvénye iranti hiiség csodalatos
tanusagaival, melyeket a halal 6nkéntes elfogadasa erdsitett meg. Nagyon kifejez6 Zsuzsanna
torténete: a két gonosz 6reg birdnak, akik azzal fenyegették, hogy megélik, ha nem enged
tisztatalan vagyaiknak, igy valaszolt: ,Minden fel6l szorongatas vesz koérul. Ha engedek, az a
halalom; ha tiltakozom, nem tudok kimenekilni kezeitekbdl. De jobb nekem artatlanul a ti
kezetekbe esnem, mint vétkezni az Ur elétt.” (Dan 13,22-23) Zsuzsanna, aki inkabb azt
valasztotta, hogy ,artatlanul essék” a birok kezébe, nem csupan Istenbe vetett hitérdl és
bizalmardl tanuskodik, hanem engedelmesseégérdl is az erkdlcsi rend feltétlen igazsaga irant:
azzal, hogy késznek mutatkozik a vértanusagra, kinyilvanitja, hogy nem helyes olyat tenni, amit
Isten térvénye rossznak mond, csak azért, hogy valami j6 szarmazzék beldle. Zsuzsanna a ,jobbik
részt” valasztja maganak: a kompromisszum nélkili egyértelmi tanusagtételt a j6 igazsaga és
Izrael Istene mellett; tetteivel igy kinyilvanitja Isten szentségét.

Az Ujszévetség kiiszobén Keresztelé Janos, aki nem hallgatott az Ur térvényérdl és nem kotott
egyességet a rosszal, ,életét adta az igazsagért és az igazsagossagert",[94] és igy a Messias
el6futara lett a vértanusagban is. (v6. Mk 6,17-29) Ezért ,s6tét bortdnbe zartak azt, aki azért jott,



58
hogy tanusagot tegyen a vilagossagrol, s aki a vilagossagtol, Krisztustol kiérdemelte, hogy

lampasnak és vilagitd mécsesnek nevezze 6t... sajat vérében keresztelkedett meg az, akinek
megadatott, hogy megkeresztelje a vilag Megvaltojat."[95]

Az ujszbvetségi Szentirasban Krisztus kévetésének szamos tanujaval talalkozunk — élikdn Istvan
diakénussal (v6. ApCsel 6,8-7,60) és Jakab apostollal (v6. 12,1-2) —, akik vértanu halalt haltak
azért, hogy megvalljak hitiiket és szeretetilket a Mester irant és meg ne tagadjak Ot. Kovették az
Ur Jézust, aki Kaifas és Pilatus elétt ,megtette a maga j6é tanusagat” (1Tim 6,13) azzal, hogy
igehirdetésének igazsagat megerésitette élete folaldozasaval. A tobbi megszamlalhatatlan vértanu
inkabb elszenvedte az Gld6zéseket é€s a halalt, minthogy a csaszar szobra el6tt a balvanyimadas
gesztusakeént tomjént égessen. (vo. Jel 13,7-10). Még azt is elutasitottak, hogy szinleljék ezt a
kultuszt, példat advan ezzel arra, hogy egyetlen olyan konkrét cselekedetet sem szabad
végrehajtani, ami ellenkezik Isten szeretetével és a hitvallassal. Az engedelmességben, miként
maga Krisztus, az Atyara biztak életiket, aki meg tudta ket szabaditani a halaltél (v6. Zsid 5,7).

Az Egyhaz szamos szent férfi és né példajat mutatja be, akik tanuskodtak az erkdlcsi igazsag
mellett és védték azt egészen a vértanusagig, vagy inkabb valasztottak a halalt, mint egyetlen
halalos bint. Azzal, hogy oltarra emelte 6ket, az Egyhaz kanonizalta tanusagtételiket és igaznak
nyilvanitotta itéletiiket, mely szerint Isten szeretete kdtelezé médon magaba zarja az O
parancsainak megtartasat, még a legsulyosabb kértlmények kdzott is, és tiltja ezek elarulasat,
akkor is, ha ezzel valaki megmenthetné az életét.

92. A vértanusagban, az erkolcsi rend sérthetetlenségének bizonysagaban félragyog Isten
torvényének szentsége, s az Isten képére és hasonlatossagara teremtett emberi személy
méltdésaganak érinthetetlensége. Olyan méltésag ez, amelyet soha nem szabad elsilanyitani vagy
tagadni, még j6 szandékkal sem, barmilyen nehézségek is tamadjanak. Jézus a legnagyobb
komolysaggal igy figyelmeztet: ,Mit hasznal az embernek, ha megnyeri az egész vilagot, és
elvesziti a sajat lelkét?” (Mk 8,36)

A vértanusag illuzérikusnak és hamisnak nyilvanit minden ,emberi jelentést", amit akar ,kivételes”
feltételek k6zott egy 6Gnmagaban erkolcsileg rossz cselekedetnek akarnanak tulajdonitani; sét
megmutatja igazi arcat, az ember ,emberségének” megseértesét, ami inkabb a bun elkdvetdjét
sujtja, mint az elszenveddjét. (vo. GS 27) A vértanusag tehat a tokéletes ,emberségnek” és a
személy igaz ,életének” félmagasztalasa is, miként Antiochiai Szent Ignac tanusitja a romai
keresztényekhez irt levelében: ,Legyetek részvéttel irantam, testvérek: Meg ne akadalyozzatok,
hogy éljek, ne akarjatok, hogy meghaljak... engedjétek elérnem a tiszta vildagossagot, mert ha
elérem, ember leszek. Engedjétek, hogy utanzdja legyek az én Istenem szenvedésének.” [96]

93. Végezetll a vértanusag az Egyhaz szentségének nagyszert jele: az Isten szent toérvénye
iranti, halallal bizonyitott hliség nyilvanvalo Gzenet és misszidé egészen a vérontasig, azért, hogy
az erkolcsi igazsag ragyogasa el ne homalyosodjék a tarsadalom és az egyes emberek
szokasaiban és gondolkodasaban. Ez a tanusagtétel rendkivili mértékben jarul hozza ahhoz,
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hogy — nemcsak a civil tarsadalomban, hanem magan az egyhazi k6zdsségen belll is — bele ne

széduljink abba a legveszedelmesebb krizisbe, ami csak fenyegetheti az embert: dssze ne
keveredjék a jO és a rossz, mely lehetetlenné teszi a k6zdsségek és az egyes emberek erkolcsi
rendjének folépitését és megdrzését. A vértanuk, s tagabb kort vonva az Egyhaz 6sszes szentjei —
az erkolcsi igazsag ragyogo fenyétdl teljesen atalakult élet vonzo és beszédes példajaval — a
torténelem minden korszakat megvilagitjak és ébresztgetik az erkdlcsi érzéket. Vilagos tanusagot
téve a jo mellett, eleven vadda valnak a térvényszegok ellen (v6. Bolcs 2,12), s ma is
visszhangozzak a profétai szavakat: ,,Jaj azoknak, akik jonak nevezik a rosszat és rossznak a j6t,
akik vilagossagga teszik a sététséget és sotétséggé a vilagossagot, akik félcserélik édesre a
keser(t és keserire az édest.” (1z 5,20)

A vértanusag az erkolcsi igazsag melletti tanusagtétel csucsa, melyre viszonylag kevesen
hivatottak, de mellette van egy olyan tanusag, melyre az 6sszes keresztényeknek készen kell
lennilk, akar szenvedések vagy sulyos aldozatok aran is. A legrendezettebb koértilmények kézott
is adodnak ugyanis olyan nehézségek, melyekben az erkélcsi rendhez valo hliség megkovetelheti
a hivétél, hogy olykor nehéz feladatat is teljesitse Isten imadsagban kért kegyelme segitségével
és az er@sség erényetdl tamogatva, mellyel — miként Nagy Szent Gergely mondja , még arra is
képes, hogy ,az 6rok jutalomra valo tekintettel szeresse evilag nehézsegeit".[97]

94. Az erkdlcsi j6 foltétel nélkiliseége melletti tanusagtételben a keresztények nincsenek egyediil:
tamogatja 6ket az 6sszes népek erkolcsi érzéke, nyugat és kelet nagy vallasi és bdlcsességi
hagyomanyai, melyekbdl nem hianyzik Isten Lelkének titokzatos bensé mikodése. Mindenkire
ervenyes Juvenalis latin koIt mondasa: ,A legnagyobb gaztettnek tartsd: a becsllet elé helyezni a
tulélést, s a fizikai életért elvesziteni az élet értelmét."[98] A lelkiismeret szava mindig
egyértelmden hirdette, hogy vannak erkolcsi igazsagok és értékek, melyekért még az élet
odaadasara is késznek kell lenni. E szoban, s mindenekel6tt az erkdlcsi értékekért folaldozott élet
tanusagaban az Egyhaz félismeri az igazsag melletti tanusagtételt, mely igazsag mar a
teremtésben jelen van, és teljességében Krisztus arcan ragyog fol: ,Tudjuk — irja Szent Jusztin ,
hogy a sztoikusok tanitasanak kévetdit gylloltek és megolték, amikor bolcsességrol tettek
tanusagot erkdlcsi tanitasukban... az Ige magva miatt, mely benne van az egész emberi
nemben."[99]

A valtozhatatlan és egyetemes erkolcsi torvények a tarsadalom és a személy szolgalataban.

95. Az Egyhaz tanitasat, s kiléndsen kdvetkezetességét abban, hogy védi a benséleg rossz
cselekedeteket tiltd tdrvények egyetemes és kivétel nélkili érvényességét, gyakran tlrhetetlen
keménységnek itélik, kiildndsen a mai tarsadalom és a mai ember erkolcsi életének rendkivil
Osszetett és bonyolult helyzeteiben. Ezt a keménységet ellentétben allénak latjak az Egyhaz
anyasagaval.

Azt mondjak, hianyzik beléle a megbocsatas és az irgalom. Valdjaban azonban az Egyhaz
anyasaga soha nem valaszthat6 el tanitéi kiildetésétél, melyet Krisztus, az Igazsag jegyeseként
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kell teljesitenie: ,Mint Tanité faradhatatlanul hirdeti az erkdlcsi torvényt... Ennek a térvénynek az

Egyhaz sem nem szerzdje, sem nem biraja. Engedelmeskedvén Krisztus igazsaganak, kinek
képmasa tikroz6dik az emberi személy természetében és méltésagaban, az Egyhaz értelmezi az
erkdlcsi torvényt és elbterjeszti minden jo akaratu embernek, nem hallgatvan el, hogy ez a térvény
nem kozeépszerl kotelezettségekkel jar és igényli és a tokéletességet."[100]

Az igazi j6sag és a méltanyos irgalom szeretet a személy, annak igaz java és hiteles szabadsaga
irant. Nem titkolja €s nem silanyitja el az erkolcsi igazsagot, hanem sértetlen épségében adja at,
mint Isten Krisztusban hozzank eljott 6rok Bolcsességének kisugarzasat, s mint szolgalatot, mely
elbsegiti az ember novekedését a szabadsagban és célba érését a boldogsagban.[101]

Ugyanakkor az erkolcsi igazsag egyértelmi és eleven bemutatasa soha nem mellézheti a
mélységesen 8szinte, bizalommal és tirelmes szeretettel teljes tiszteletet, melyre az embernek —
a nehézségek, a gyengeségek és a fajdalmas helyzetek miatt gyakran faradsagos — erkolcsi
zarandokutjan mindig sziksége van. Az Egyhaznak, mely soha nem tagadhatja meg ,az igazsag
€s az Osszetartozas elvét, amiért nem hajlandé jonak mondani a rosszat és rossznak a jot",[102]
mindig ugyelnie kell ra, hogy el ne térje a megroppant nadszalat, s a fustélgd mécsbelet ki ne oltsa
(v6. 1z 42,3). VI. Pal irta: ,Nem csorbitani semmiben Krisztus tidvdzit6 tanitasat, a lelkek iranti
szeretet kiemelkedd formaja. De ennek mindig tarsulnia kell a tlirelemmel és a josaggal, melyre
maga az Ur adott példat az emberekkel valé érintkezésben.O, aki nem itélni, hanem (idvoziteni
jott, (v6. dn 3,17) kemény volt a rosszal, de irgalmas a személlyel szemben."[103]

96. Az Egyhaz kdvetkezetessége a valtozhatatlan és egyetemes erkdlcsi normak védelmében
egyaltalan nem elitélend6. Az ember igaz szabadsaganak szolgalataban all: mivel nincs
szabadsag az igazsagon kivill vagy az igazsag ellenére, az ember személyes méltésaga
elengedhetetlen kdvetelményének kategorikus, azaz engedmények és kompromisszumok nélkdili
védelmérdl azt kell mondanunk, hogy a szabadsag Iétének foltétele és a hozza vezet6 ut.

Ez a szolgalat minden embernek sz6l a maguk megismételhetetlen egyediséglikben: az ember
csak az egyetemes erkolcsi torvények iranti engedelmességben talalja meg a maga személyes
egyediségének teliességét, s a lehetéséget arra, hogy erkdlcsileg valéban gyarapodjék. Eppen
ezért e szolgalat az 6sszes embernek — nemcsak egyenként, hanem kdzosségben is, s a
tarsadalomnak mint ilyennek is — sz6l. Ezek a térvények ugyanis rendithetetlen alapok és biztos
garanciak az igazsagos és békés emberi egylttéléshez, azaz egy igaz demokraciahoz, mely csak
Osszes tagjainak egyenléségébél tud megsziletni és gyarapodni, akiknek k6zds jogai és
kételességei vannak. A bensdleg rosszat tilté erkolcsi torvények elbtt nincsenek kivaltsagok és
kivételek senki szamara. Legyen valaki a vilag ura, vagy az utols6 ,nyomorult” a f6ldén, nincs
kildnbség: az erkdlcsi kdvetelmények elbtt valamennyien teljesen egyenléek vagyunk.

97. igy az erkolcsi torvényeknek, s elsésorban azoknak a negativ térvényeknek, melyek tiltjak a
rosszat, tartalma és koételez6 ereje egyszerre személyes és tarsadalmi: mikézben oltalmazzak az
egyes ember személyi méltésaganak sérthetetlenségét, hozzajarulnak az emberi tarsadalom
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fennmaradasahoz, s helyes és termékeny fejlédéséhez is. Kuléndsen a Tizparancsolat masodik

tablajanak parancsolatai, melyekrdl Jézus is beszélt az evangéliumi ifjunak (v6. Mt 19,18) minden
tarsadalmi élet els6 szabalyai.

Ezek a parancsolatok altalanos értelemben vannak megfogalmazva. De az a tény, hogy ,az
Osszes tarsadalmi intézmény kezdete, alanya és célja az emberi személy” (GS 25), megengedi,
hogy pontosabb format kapjanak és részletesen kifejtsék ket a konkrét cselekedetek kddexében.
Ebben az értelemben a tarsadalmi élet alapvet6 erkdlcsi szabalyai olyan meghatarozott
kévetelményeket hordoznak, melyekhez mind a polgaroknak, mind a kdzhatalom viselGinek
igazodniuk kell. Minden j6 szandék és gyakran nehéz korilmény ellenére sem a polgari
hatésagok, sem a polgarok nem nyernek folhatalmazast, hogy megsérthessék az emberi személy
elidegenithetetlen és alapvetd jogait. igy tehat csak egy olyan erkdlcs képes biztositani akar a
nemzeti, akar a nemzetkozi tarsas egyittélés etikai fundamentumat, amely elismeri a kivételt nem
tlrd, mindig és mindenkire nézve kotelezd térvényeket.

Az erkdlcs és a politikai és tarsadalmi élet mequjitasa.

98. Az egész népeket és nemzeteket érintd sulyos tarsadalmi és gazdasagi igazsagtalansagok és
politikai korrupcié miatt névekszik azoknak a személyeknek méltatlankodd reakcidja, akiket
alapvet6 emberi jogaikban sértenek és alaznak meg, s egyre inkabb terjed és er6sddik a radikalis
személyes és tarsadalmi megujulas igénye, mely képes arra, hogy biztositsa az igazsagossagot, a
szolidaritast, a becsiletet és az attekinthet6séget.

Kétségtelenll hosszu és faradsagos utat kell bejarni; sok és nagy erdfeszitést kell tenni, hogy egy
ilyen megujulas megtorténjék, mert sok és sulyos ok gerjeszti és taplalja a mai vilagban jelenlévd
igazsagtalan helyzeteket. De miként a torténelem és az egyéni tapasztalat tanitja, nem nehéz
megtalalni e helyzetek alapjaban a sajatosan ,kulturalis” — azaz meghatarozott vilagnézetekhez,
tarsadalom és emberértékelésekhez k6t6dd — okokat. Valdjaban a kulturalis kérdés kbzpontjaban
az erkolcsi érzék all, mely a maga részérdl a vallasos érzékben gyokerezik és abban teljesedik ki.”

[104]

99. Egyedll Isten, a legfébb J6 a megingathatatlan alapja és helyettesithetetlen foltétele a
moralitasnak, és kildéndsen azoknak a negativ parancsolatoknak, melyek mindig és minden
esetben tiltjak az emberi személy méltésagaval 6sszeférhetetlen cselekedeteket és magatartast.
igy a legfébb Jo és az erkdlcsi j6 az igazsdgban talalkoznak: a teremté és megvalto Isten, s az
altala teremtett és megvaltott ember igazsagaban. Csak erre az igazsagra alapozva lehetséges
folépiteni egy megujitott tarsadalmat, s megoldani azokat a sulyos és bonyolult problémakat,
melyek terhelik, melyek kdzott az elsé a totalitarizmus legkilénbdzébb formainak legy6zése, hogy
megnyiljék az ut az ember hiteles szabadsaga el6tt. ,A totalitarizmus az objektiv értelemben vett
igazsag tagadasabdl sziletik: ha nem létezik egy transzcendens igazsag, melynek
engedelmeskedve az ember megtalalja a maga teljes identitasat, akkor nincs semmi biztos elv,
ami biztositana az emberek kdzotti igazsagos kapcsolatokat. Nemzeti, csoport és osztalyérdekeik
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elkerulhetetlenll szembeallitja egyik embert a masikkal. Ha nem ismernek el valami

transzcendens igazsagot, akkor gy6z a hatalom ereje, s mindenki arra torekszik, hogy a
rendelkezésére allé eszkdzokkel raerbszakolja a masikra a sajat érdekeit vagy a sajat véleményeét,
tekintet nélkul a masik jogaira. Az embert csak annyiban veszik tekintetbe, amennyiben a hatalom
névelésére szkdzll szolgal. A modern totalitarizmus gydkerét tehat abban kell megjeldlnink, hogy
tagadja a lathatatlan Isten lathaté képmasanak, az emberi személynek transzcendens méltésagat,
aki természete szerint senki altal nem sérthet6 jogok alanya: nem sértheti sem egyén, sem
csoport, sem osztaly, sem nemzet, sem az allam. Egy tarsadalmi testilet tobbsége sem sértheti a
kisebbség jogait azzal, hogy mell6zi, elnyomja, kizsakmanyolja vagy megsemmisitésére tor."[105]

Ezért az igazsag és szabadsag elszakithatatlan kapcsolatanak — ami az isteni akarat és az isteni
bdlcsesség lényegi dsszetartozasat fejezi ki — nagyon fontos jelentése van a tarsadalmigazdasagi
és tarsadalmipolitikai kdrnyezetben él6 személyek életére. Ez vilaglik ki az Egyhaz tarsadalmi
tanitasabol — mely ,a teoldgia, pontosabban az erkodlcsteologia tertletéhez tartozik"[106] — és
azoknak a parancsolatoknak hirdetésebdl, melyek nemcsak az altalanos magatartas, hanem a
konkrét cselekvés szabalyozasaval iranyitja a tarsadalmi, gazdasagi és polgari életet.

100. igy a Katolikus Egyhaz Katekizmusa, megallapitotta, hogy »az emberi méltdsag tiszteletben
tartasa gazdasagi téren igényli a mértéktartast, hogy az evilag javaihoz valé ragaszkodas
rendezett legyen; az igazsagossagot, hogy tiszteletben tartsak a felebarat jogait €s megadjak neki
azt, ami jar; és a szolidaritdst, kbvetve az aranyszabalyt és Ur nagylelkiiségét, aki ,gazdag lévén
értiink szegénnyé lett, hogy mi gazdagga legyiink az O szegénysége altal"« (2Kor 8,9).[107]

Ezutan folsorolja azokat a magatartasokat és cselekedeteket, melyek ellenkeznek az emberi
méltdésaggal: a lopas, a kdlcsdnkapott vagy elveszitett dolgok megtartasa, a kereskedelmi csalas
(v6. MTorv 25, 13-16), az igazsagtalan bérek (v6. Uo. 24,12-15; Jak 5,4) a masok
kiszolgaltatottsagara vagy tudatlansagara spekulalé aremelések (vé. Am 8,4-6) egy vallalkozas
kéztulajdonanak kisajatitasa vagy magancélra valé hasznalata, a rosszul végzett munka, az
adocsalas, a mértéktelen haszon stb.[108] Tovabba »a hetedik parancsolat tiltja azokat a
kezdeményezéseket és cselekvéseket, melyek barmilyen egoista vagy ideoldgiai, kereskedelmi
vagy diktatérikus megindoklassal szolgasagba hajtanak embereket,megtagadvan t6lik a személyi
méltdsagot, adjak veszik és cserélik 6ket, mintha aruk volnanak. Embereket er6szakkal hasznalati
ertékké és haszonforrasava alacsonyitani sulyos bin, méltésaguk és alapvet6 jogaik ellen. Szent
Pal elrendelte egy keresztény urnak, hogy keresztény rabszolgajat ,mar ne mint rabszolgat,
hanem ... mint testvért, mint embert..., az Urban” (Filem 16) tekintse.«[109]

101. A politika terén ki kell emelni, hogy a kormanyzok és kormanyzottak kézotti igazmondas, a
nyilvanos adminisztracio attekinthetésége, a kdzlgyek szolgalataban a partatlansag, a politikai
ellenfelek jogainak tiszteletben tartasa, a vadlottak jogainak védelme a kollektiv vadak és
elitélések ellen, a kdzpénzek becsliletes és helyes kezelése; a vagyonszerzés tiltott vagy
méltanytalan eszkozeinek, a hatalom minden aron valé megtartasanak és novelésének elvetése
olyan elvek, melyeknek elsé gyodkere — és egyedulallo slirgéssége — a személy transzcendens
ertékében és az allam mikodésének objektiv erkdlcsi kdvetelményeiben talalhato.[110]
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Valahanyszor ezeket nem tartjak tiszteletben, meginog a politikai egyuttélés alapja, s fokozatosan

az egész tarsadalmi élet valsagba kertil és félbomlik (Zsolt 13,3-4; Jel 18,2-3.9-24) Miutan sok
orszagban megbuktak azok az ideologiak, melyek a politikat a vilag totalitarius félfogasahoz
kototték — kozottuk elsé a marxizmus , ma nem kisebb veszedelem fenyeget arra, hogy
megtagadjak az emberi személy alapvetd jogait és a politikaban félszivodjék a vallasi kérdeés,
mely minden ember szivében lakik: ez a demokracia és az etikai relativizmus szdvetségének
veszedelme, mely a polgari egyuttéléstol elvesz minden erkdlcsi fogodzé pontot, s még
mélyebben, megfosztja az igazsag elismerésétdl. Ugyanis ,ha nincs végsé igazsag, mely iranyitja
és vezeti apolitikai cselekvést, nagyon kdénnyUl hatalmi célok eszkdzévé tenni az eszméket és
meggy6zbédéseket. Miként a térténelem mutatja, egy értékek nélkuli demokracia kénnyen atfordul
nyilt vagy rejtett totalitarizmussa".[111]

igy az erkdlcs — mely az igazsagra alapszik és az igazsagban kitarul a hiteles szabadsag elétt — a
személyes, csaladi, tarsadalmi és politikai élet minden terlletén eredeti, pétolhatatlan és igen
nagy értékl szolgalatot tesz, nemcsak az egyes személynek, hogy gyarapodjék a jéban, hanem a
tarsadalomnak is igaz fejl6édése érdekében.

A kegyelem és az Isten torvénye iranti engedelmesséaq.

102. Az embernek a legnehezebb helyzetekben is meg kell tartania az erkdlcsi torvényt, hogy
engedelmes lehessen Isten szent parancsa irant, €s hii maradjon sajat személyes méltésagahoz.
Bizonyos, hogy a szabadsag és az igazsag harmoniaja olykor nem kdézénséges aldozatokat kivan
€s nagy arat kell érte fizetni: vértanusaggal is jarhat. De miként az altalanos és mindennapi
tapasztalat mutatja, az embert megkisérli, hogy elrontsa ezt a harmoéniat: ,Nem azt teszem, amit
akarok, hanem amit rosszallok..., nem a jo6t teszem, amit akarok, hanem rosszat, amit nem
akarok.” (Rom 7,15.19)

Véguilis honnan ered az embernek ez a bels6é hasadasa? Torténete a blinnel kezdddik, amikor az
ember nem ismeri el tdbbé az Urat Teremtdjének, hanem teljes fliggetlenségben 6 maga akarja
meghatarozni, mi a jo €s mi a rossz. ,Olyanok lesztek, mint az Isten, tudvan a jot és a rosszat”
(Ter 3,5): ez az elsf kisértés, ezt visszhangozza minden kisértés, melyekre az ember kénnyebben
hajlik az eredeti bln sebei kdvetkeztében.

De a kisértések legyézhetdk, a biindket el lehet kerlilni, mert parancsaival egyiitt az Ur
megtartasuk lehetéségét is nekiink ajandékozza: ,Az Ur szeme azokon van, akik &t félik, ismeri az
emberek minden tettét. Senkinek nem adott parancsot arra, hogy gonosz legyen és senkinek nem
engedélyezte, hogy vétkezzeék." (Sier 15,19-20) Isten torvényének megtartasa bizonyos
helyzetekben nehéz, nagyon nehéz lehet: de soha nem lehetetlen. Ez az Egyhaz hagyomanyanak
allando tanitasa, melyet a trienti Zsinat igy fejez ki: »Még ha megigazult is valaki, nem tekintheti
mentesnek magat a parancsolatok megtartasatol; senki nem vallhatja azt a valmeré és az atyak
altal elitélt tételt, mely szerint a megigazult embernek lehetetlen megtartania Isten parancsait.
Isten ugyanis lehetetlent nem parancsol, hanem a parancsban buzdit, hogy tedd meg, amire
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képes vagy, kérd, amire nem vagy képes, és segit, hogy képes Iégy ra; ugyanis ,lIsten parancsai

nem nehezek” (1Jn 5,3) és ,az O igaja édes és az O terhe kdnny(” (v6. Mt 11,30).«[112

103. Az isteni kegyelem segitségével és az emberi szabadsag kézremtikédésével az ember el6tt
mindig nyitva all a lelki ut a reményre.

Krisztus Udvozité keresztjében, a Szentlélek ajandékaban és a megvalto atszurt oldalabdl fakadd
szentségekben (v6. Jn 19,34) a hivdé megtalalja a kegyelmet és az er6t, hogy mindig, még a
legsulyosabb nehézségek kdzepette is megtartsa Isten szent térvényét. Miként Krétai Szent
Andras mondja, a térvény ,a kegyelemtdl kelt életre €s annak szolgalataba allittatott harmdnikus
és termékeny egyuttesben. Mindketté megbrizte a maga jellegzetességeit, valtozasok és
keveredések nélkil. Mindazonaltal a térvény, mely korabban sulyos és zsarnoki terhet jelentett,
Isten miveként konny( teher és a szabadsag forrasa lett."[113]

Csak a krisztusi megvaltas misztériumaban léteznek az ember ,konkrét” lehetéségei. »Sulyos
tévedés volna azt a kdvetkeztetést levonni..., hogy az Egyhaz altal tanitott térvény 6énmagaban
csak ,ideal", melyet az ember un. konkrét lehetéségeihez kell illeszteni, alkalmazni, lefokozni ,a
szobanforgo kérdés kiilénbdzé javainak mérlegelésével.” De melyek az ember ,konkrét
lehetéségei"? Es miféle emberrdl van sz4? A biinds vagytol vezérelt, vagy a Krisztus éltal
megvaltott emberrél? Mert ez az, amirél sz6 van, a krisztusi megvaltas valosaga. Krisztus
megvaltott minket! Ez azt jelenti: megajandékozott a lehetdséggel, hogy Iétlink teljes igazsagat
megvalositsuk; megszabaditotta szabadsagunkat a blnls vagy uralmatdl. S ha ezek utan a
megvaltott ember vétkezik, ez nem Krisztus megvalto tette tokéletlenségének tudando be, hanem
az ember akaratanak, hogy kivonja magat akegyelem aldl, mely a megvalto tettbdl fakad. Az isteni
parancs aranyos az emberi képességekkel, de azokkal a képességekkel, melyek ajandékba
kaptak a Szentlelket, s annak az embernek a képességeivel, aki még ha vétett is, mindig
bocsanatot nyerhet és Orulhet a Lélek jelenlétének.«[114]

104. Ebben az 6sszefliggésben tarul ki a tér a megtérd blinds ember felé iranyuld isteni
irgalmassag és az emberi gydngeségre iranyulé megértés szamara. Ez a megértés soha nem
jelenti a jo és a rossz mértékének kompromittalasat és meghamisitasat azért, hogy a
korualményekhez alkalmazzuk 6ket. Amennyire emberi, hogy a vétkes ember beismeri
gyongesegét és irgalmat kér blnére, annyira elfogadhatatlan az a magatartas, mely a sajat
gyongesegebdl készit mértéket a j6 igazsagahoz, oly mddon, hogy igazolhatja 6nmagat anélkdil,
hogy Istenhez és az 6 irgalmassagahoz kellene fordulnia. Az ilyen magatartas az egész
tarsadalom erkolcsiségét megrontja, mert arra tanit, hogy kételkedjenek az erkdlcsi térvény
objektivitasaban altalaban és elutasitsak a bizonyos emberi cselekedeteket tiltod torvények foltétel
nélklliségét. Mindez az dsszes erkolcsi értékdsszekeverésével végzaodik.

Ehelyett meg kell hallanunk azt az lzenetet, mely a farizeus és a vamos evangéliumi példazatabol
hangzik felénk (v6. Lk 18,9-14). A vamosnak talan voltak igazolasai elkévetett blineire, melyek
csOkkentették feleldsségét, de imadsagaban nem ezeket az igazolasokat sorolja, hanem
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megvallja méltatlansagat Isten szentsége elétt: ,Isten, irgalmazz nekem, bindsnek!” (18,13) A

farizeus ellenben, aki igaznak tartotta 6nmagat, valészini mentséget talalt volna minden hibajara.
Ez a kép minden id6kembere erkdlcsi lelkiismeretének két kilonb6zé magatartasat allitja elénk. A
vamos a ,blinband” lelkiismeretet képviseli, mely teljes tudataban van természete gydngeségének
és blndsségében, barmennyi szubjektiv igazolasa is volna rajuk, belatja, hogy megvaltasra
szorul. A farizeus az ,6nelégllt” lelkiismeretet képviseli, mely azzal altatja magat, hogy az isteni
kegyelem segitsége nélkul meg tudja tartani a térvényt, s meg van gy6zdédve arrdl, hogy nincs
szlksége az irgalomra.

105. Mndannyiunknak nagyon ébernek kell lennlink, hogy ne hagyjuk magunkat megfertézni a
farizeusi magatartastél, mely ki akarja kliszobolni sajat korlatainak és binének tudatat, s mely ma
kiléndsen abban a préobalkozasban fejezddik ki, hogy az erkdlcsi torvényt sajat képességeihez és
érdekeihez alkalmazza, egészen odaig, hogy elutasitja a tdrvény fogalmat. Epp ellenkezéleg a
torvény és az emberi képesség kdzti aranytalansag, azaz a magara hagyott ember erkolcsi
erdinek elfogadasa folgyujtja a vagyat a kegyelem utan és folkészit annak fogadasara. ,Ki
szabadit meg ettdl a halalra szant testts1?” — kérdezi Péal apostol. Es érémteli, halatelt hitvallassal
valaszolja: ,Hala legyen Istennek, a mi Urnk Jézus Krisztus altal!” (Rom 7,24-25)

Ugyanennek a folismerését talaljuk milanoi Szent Ambrus imadsagaban: »Kicsoda az ember, ha
te meg nem latogatod? Meg ne feledkezzél hat a gyengérél, emlékezzél ra, hogy porbdl alkottal
engem. Hogyan allhatnék meg, ha ram nem tekintesz, hogy megerdsits; és szilardsagom nem a te
arcodrol ered? ,Ha elforditod arcodat, minden megsemmisul” (Zsolt 103,29); ha ram nézel, jaj
nekem! Mert nincs mas, amit latsz bennem, csak a bindk csufsaga. Baj, ha nem tekintesz rank,
ha pedig rank nézel, a rosszat latod bennlink. Mégis gondolhatunk arra, hogy nem taszitod el azt,
amit latsz, mert megtisztitod azokat, akikre ranézel. TGz jar el6tte, mely kiégeti a blndket.«[115]

Az erkdlcs és az uj evanqgelizacio.

106. Az evangelizacio a legerésebb és legmagasztosabb kihivas, mellyel az Egyhaznak a
kezdetekt6l fogva szembe kell néznie. Val6jaban a kihivé fél nem annyira a kulénféle tarsadalmi
és kulturaliskulturalis helyzetek, melyekkel az Egyhaz torténete soran talalkozik, mint a féltamadott
Jézus Krisztus parancsa, mely meghatarozza az Egyhaz létmajat: ,Menjetek el az egész vilagra
és hirdesséteéliumot minden teremtménynek". (Mk 16,15)

A mi korunk azonban, legalabbis szamos népnél, fokozott kihivas az ,uj evangelizaciéra", azaz a
mindig Uj és mindig ujdonsagot hoz6 evangélium hirdetésére, olyan evangelizaciora, melynek
,ujnak kell lennie lendlletében, mddszereiben és kifejezési formaiban".[116] Az
elkereszténytelenedés, melya korabban hitben és keresztény életben gazdag népeket és
k6zdsségeket sujtja, nemcsak azt jelenti, hogy elveszitik a hitet vagy a hit életformalé erejét,
hanem szikségszerlen velejar az erkdlcsi érzek hanyatlasa és elhomalyosulasa. Ennek oka az,
hogy elhalvanyodik az evangéliumi erkoélcs eredetiségének tudata, vagy az, hogy eltavolodnak az
evangélium alapvetd etikai elveitdl és értékeitdl. A manapsag széles kérben elterjedt
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szubjektivista, utilitarista és relativista iranyzatok nem ugy jelennek meg, mint egyszer( gyakorlati

allaspontok, mint szokasok, hanem mint megallapodott elméletek teljes kulturalis és tarsadalmi
legitimitast kdvetelve.

107. Az evangelizacio — s még inkabb az ,U0j evangelizacié” — mindig magaban foglalja az erkolcs
hirdetését és elbadasat is. Maga Jézus az Isten orszagat é€s a maga Udvozitd szeretetét hirdetve
hitre és megtérésre szdlitott fol (v6. Mk 1,15). Péter a tdbbi apostollal egyttt a Nazareti Jézus
foltamadasat hirdetve egy Uj utat mutatott az életre, olyan utat, ,melyet kdvetni kell, ha valaki a
féltamadott Krisztus tanitvanya akar lenni” (vo6. Apcsel 2,37-41; 3,17-20.).

Az Uj evangelizacio, mikdzben hirdeti a keresztény erkolcs alapjait és tartalmat, akkor hiteles, s
akkor szabadul f6l minden misszids ereje — még inkabb, mint a hit igazsagainak hirdetése esetén ,
amikor nemcsak a hirdetett szo, hanem a latott ige altal is torténik. Pontosabban a szent élet —
mely Isten népe annyi alazatos és az emberek szeme el6l gyakran elrejtett tagjaban félragyog —
jelenti a legegyszer(ibb és legvonzdbb utat arra, melyet kdvetve azonnal fol tudjuk fogni az
igazsag szépseget, Isten szeretetének szabaditd erejét, az Isten minden térvénye és
kévetelménye iranti, a legnehezebb kértilmények kdzott is foltétlen hliség nagyszeriiségét. Ezért
az Egyhaz a maga erkolcsi pedagdgiajaban mindig buzditotta a hiveket, hogy a szentekben -
férfiakban és nékben, elsésorban Isten ,kegyelemmel teljes” és ,egészen szent” Sz(iz Anyjaban —
keressék és talaljak meg a példaképet, az erét és az 6romdtahhoz, hogy Isten parancsolatai és az
evangeélium boldogsagai szerint éljenek.

A szentek élete, Isten josaganak tliikorképe — annak, aki ,egyedil j6” — nemcsak igaz hitvallas és
impulzus arra, hogy a hit masoké is legyen, hanem Istennek és az 6 végtelen szentségének
megdicsbitése is. A szent élet tehat teljesen kifejezi és megvaldsitja azt a harmas profétai, papi és
kiralyi feladatot, melyet minden keresztény megkap a ,vizbd6l és Szentlélekbdl” (Jn 3,5) vald
ujjaszuletés szentségének ajandékakeént. A keresztény erkolcsi eéletének ,lelki kultusz” értéke van
(Rom 12,1; vo. Fil 3,3), mert Isten dics6ségének és szentségének abbdl a kimerithetetlen
forrasabdl taplalkozik, ami a szentségek, féként az Eucharisztia. A keresztény ember ugyanis,
részesedvén a kereszt aldozataban, kézosségbe keril Krisztus ajandékozo szeretetével,
alkalmassa és elkotelezetté valik arra, hogy ugyanezt a szeretetet élje az élet minden helyzetében
és cselekedetében. Azerkdlcsiségben mutatkozik és valésul meg a keresztény ember kiralyi
szolgalata is: s minél inkabb engedelmeskedik a kegyelem segitségével a Szentlélek U;
torvényeének, annal inkabb névekszik a szabadsagban, melyre meghivast kapott az igazsag, a
szeretet és az igazsagossag szolgalata altal.

108. Az Uj evangelizacio uj erkolcsi életet kinal fol és fakaszt, melynek gyimadlcsei a szent élet és
a misszios tevékenység. Mindennek alapja Krisztus Lelke, az Anyaszentegyhaz
termékenységének elve és ereje, amint VI. Pal emlékeztet ra: ,A Szentlélek tevékenysége nélkul
lehetetlen volnaaz evangelizacié".[117] Jézus Lelkének — akit a hivo alazatos és tanulékony
szivvel fogad - kell tulajdonitani a keresztény erkolcsi élet viragzasat és azt a tanusagtételt, amit a
szent élet jelent a hivatasok, ajandékok, felel6sség, életallapotok és élethelyzetek sokasagaban.
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Mar Novatianus — aki ebben az esetben az Egyhaz igaz hitét fejezi ki — hangsulyozta: ,A

Szentlélek az, aki erét adott a tanitvanyok lelkének és elméjének, aki foltarta az evangéliumi
misztériumokat, aki megvilagositotta bennlik az isteni dolgokat; tle batoritvan nem féltek sem a
borténoktdl, sem a lancoktol, melyeket az Ur nevéért kellett viselnilik; sét legyézték a vilag
hatalmassagait és gyotrelmeit. Immar folfegyverkezve és megerésitve alltak a vilagban,
magukban hordozvan az ajandékokat, melyeket a Lélek ékszerként araszt az Egyhazra, Krisztus
jegyesére. O az ugyanis, aki az Egyhazban tamasztja aprofétakat, oktatja a tanitdkat, vezérli a
nyelveket, teszi a csodakat és gyogyit, megadija a lelkek megkulénboztetését, megszabja a
kormanyzas feladatait, j6 tanacsokat ad, szétoszt és 6sszhangban tart minden karizmatikus
ajandékot, s ezaltal mindenben és mindeniitt teljesen tokéletessé teszi az Ur Egyhazat."[118]

Ennek az uUj evangelizacidnak 6sszefliggésében — mely arra rendeltetett, hogy ébressze és
taplalja ,a hitet, mely a szeretet altal tevékeny” (Gal 5,6) — és a Szentlélek mikddésével
kapcsolatban most mar megérthetjik a helyet, mely az Egyhazban a hivék k6zésségében
megilleti azt a tudomanyos gondolkodast, melynek a teoldgian bellil az erkélicsi élet a targya, mint
ahogy ezek utan meg tudjuk mutatni a moralistak sajatos kildetését és felelésségét is.

A teoldgus moralistak szolgalata.

109. Az egész Egyhaz hivatott az evangelizaciora és a hivo élet tanusagtételére, mert a
Szentlélek ajandéka révén részese lett az Ur Jézus profétai feladatanak. Az igazsag Lelke (v6. Jn
14,16-17) jelenlétének készonhetben »a hivk 0sszessége, akik megkaptak a Szentlélek kenetét
(v6. 1Jn 2,20.27), nem tévedhet a hitben, s ez a kiilénds sajatossag az egész nép természetfolotti
hitérzékében nyilvanul meg, amikor ,a plspokodktdl kezdve a legkisebb laikus hivdig” az
egyetemes Egyhaz kifejezi egyetemes egyetértését hit és erkdlcs dolgaban."« (LG 12)

Az Egyhaznak, hogy betdltse profétai kuldetését, sziintelenul ébresztenie vagy ,élesztenie” kell
hitéletét (v6. 2Tim 1,6), kildénbdsen a Szentlélek iranyitasa alatt egyre elmélytlébb tudomannyal,
melynek targya a hit tartalma. ,A hit megértésének hivé kutatasa” az a szolgalat, mely kilénleges
modon a teoldgus ,hivatasa” az Egyhazban: A hivatasok kdzil, melyeket a Szentlélek tamaszt az
Egyhazban - olvassuk a Donum veritatis instrukcidban — kivalik a teologusoké, akiknek kulénleges
feladata, hogy a Tanitohivatallal k6zosségben egyre mélyebben megértsék Istennek a
sugalmazott Szentirasba foglalt és az Egyhaz él6 hagyomanya altal tovabb adott szavat. A hit
természete szerint az értelmet szdlitja meg, mert kinyilatkoztja az embernek rendeltetése
igazsagat és elérésének utjat. Jollehet a kinyilatkoztott igazsag félilmulja kifejezési
lehetbségeinket és kifirkészhetetlen gazdagsaga elétt tokéletlennek bizonyul minden fogalmunk
(v6. Ef 3,19), mégis arra hivja az értelmet — mely Isten ajandéka és arra teremtetett, hogy
megismerje az igazsagot , hogy Iépjen be a kinyilatkoztott igazsag vilagossagaba, hogy igy képes
legyen bizonyos mértékig megérteni azt, amit hisz. A teoldgia tudomanya, mely az igazsag
hivasara valaszolva keresi a hit megértését, az apostol parancsa szerint (vo. 1Pt 3,15) seqiti Isten
népét, hogy szamot tudjon adni reménységeérdl azoknak, akik azt kivanjak."[119]
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Ahhoz, hogy meg lehessen hatarozni, s kdvetkezésképpen végre lehessen hajtani sajatos

kuldetését, alapvet6en fontos annak ismerete, hogy a teoldgia bensdséges éseleven kapcsolatban
van az Egyhazzal, annak misztériumaval, életével és kildetésével: ,A teoldgia egyhazi tudomany,
mert az Egyhazban fejl6dik és az Egyhazban cselekszik ... Az Egyhaz szolgalataban all, ezért
éreznie kell, hogy részese az Egyhaz kiildetésének, kiuldndsen profétai kildetésének."[120]
Természete szerint a hiteles teoldgia csak ugy tud élni és fejlédni, ha meggy6zédéssel és
felel6sséggel részesedik az Egyhazban, ,hozza tartozik", mint ,a hit k6zosségéhez", miként az
Egyhazra és életére is visszahatnak a teoldgiai kutatas és elmélytilés gyimolcsei.

110. Amit altalaban mondtunk a teoldgiarol, azt megismételhetjik és meg is kell ismételnlink az
erkolcsteologia szamara. Az erkélcsteoldgia tudomanyos féldolgozasa az evangéliumnak mint az
uj élet ajandékanak és parancsanak, ,a szeretetben igazsag szerinti” életnek (Ef 4,15), az Egyhaz
szent életének, melyben egész a tdkéletességig félragyog az evangélium igazsaga. Az Egyhaz
Tanitohivatala nemcsak a hit, hanem attdl elvalaszthatatlanul az erkélcs tertletén is
megnyilatkozik, mert feladata ,a hivok lelkiismerete szamara kotelezd érvényl (normativ)
itéletekkel megkullonbdztetniazokat a cselekedeteket, melyek 6nmagukban megegyeznek a hit
kévetelményeivel és elémozditjak a hit kifejezését az életben, azoktdl, melyek ellenkezbleg bensd
rosszasaguk miatt nem egyeztethetok dssze ezekkel a kdvetelményekkel."[121] Isten
parancsolatait és Krisztus szeretetét hirdetvén az Egyhaz Tanitdhivatala a hivoknek konkrét és
részleges parancsolatokat is tanit, s kéri 6ket, hogy lelkiismeretiikben tekintsék azokat erkélcsileg
kotelezbknek. Emellett jelentés felligyeletet is gyakorol azzal, hogy figyelmezteti a hiveket esetleg
burkolt tévedésekre is, olyan esetekben, amikor lelkiismeretik nem jut el azoknak a helyes és igaz
erkdlcsi normaknak elismerésére, melyeket a Tanitohivatal tanit.

Itt jelentkezik azok kildnleges feladata, akik a térvényes Pasztorok megbizasabdl tanitjak az
erkdlcstant a szeminariumokban és a teoldgiai fakultasokon. Sulyos kételezettségik megtanitani a
hiveket — klléndsen a leendd lelkipasztorokat — mindazokra a parancsolatokra és gyakorlati
szabalyokra, melyeket az Egyhaz tekintéllyel kijelent.[122] Annak ellenére, hogy a Tanitéhivatal
altal eléadott emberi érvek korlatozottak, a moralistak arra hivatottak, hogy a Tanitohivatal
tanitdsanak magyarazatat elmélyitsék, parancsainak és azok koételez6 voltanak
megalapozottsagat megvilagitsak, s megmutassak az 6sszefliggést az ember végsé céljaval.[123]
A moralistak dolga, hogy elbéadjak az Egyhaz tanitasat és szolgalatuk gyakorlasaban példat
adjanak a kulsé és bels6 egyetértésre a Tanitohivatal tanitasaval mind a dogmak, mind az erkdlcs
terlletén.[124] Egyesitvén erdiket arra, hogy a hierarchikus Tanitohivatallal 6sszedolgozzanak, a
teologusok viseljék szivikdn annak gondjat, hogy egyre inkabb napvilagra hozzak azokat a
biblikus alapokat, etikai tartalmakat és antroplogiai motivaciokat, melyek tamogatjak az Egyhaz
erkdlcsi tanitasat és emberszemléletét.

111. A szolgalat, melynek megtételére a moralistak most hivatottak, nagyon fontos, nemcsak az
Egyhaz élete és kuldetése, hanem a tarsadalom és az emberi kultura szempontjabdl is. Az 6
dolguk, hogy a biblikus teologiaval és a dogmatikaval szoros 6sszefliggésben hangsulyozzak
tudomanyos munkajukban ,azt a dinamikus szempontot, mely kiemeli az embernek az isteni
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hivasra adando valaszat egy udvozitdé kozdsségen belil a szeretet fejlédési folyamataban. lly

modon az erkodlcsteologia belsd, spiritualis dimenzidra tesz szert, amennyiben megfelel azoknak
az igényeknek, melyeket Isten emberben |évé képmasanak teljes kibontakozasa és a lelki életnek
az aszketikaban és a keresztény misztikaban leirt torvényei tamasztanak iranta."[125]

Kétségtelen, az erkdlcsteologia és annak tanitasa ma kiilénds nehézségekkel talalja magat
szemben. Mivel az Egyhaz erkdlcse szikségszerlen normativ jellegd, az erkdlcsteoldgia nem
szorithato vissza az un. embertudomanyok terlletén kidolgozott tudasra. Az embertudomanyok
ugyanis az erkolcsiség jelenségeével mint térténelmi és tarsadalmi ténnyel foglalkoznak. Az
erkdlcsteoldgia viszont, melynek élni kell az ember és természettudomanyokkal, nem rendelhet6
ala a tapasztalati formalis megfigyelések vagy a fenomenologiai megértés eredményeinek.
Valojaban az embertudomanyok eredményeit az erkodlcsteoldégiaban mindig ehhez a kérdéshez
kell mérni: Mi a jo vagy a rossz? Mit kell tennem, hogy elnyerjem az 6rok életet?

112. A moralista teoldgusnak ezért pontos itéleteket kell alkotnia a mai — tulnyomorészt
tudomanyos és technikai, a relativizmus, a pragmatizmus és a pozitivizmus veszélyeinek kitett —
kulturaban. Teologiai szempontbdl nézve az erkdlcsi elvek nem fliggvényei annak a térténelmi
pillanatnak, amelyben kinyilatkoztatast nyernek. Abbdl pedig, hogy néhany hivé nem koéveti a
Tanitéhivatal tanitasait, vagy erkolcsileg helyesnek tart egy eljarast, amirél pasztoraik
kinyilvanitottak, hogy ellentétes Isten torvényével, nem lehet érvényes érvet kovacsolni az Egyhaz
altal tanitott erkolcsi torvények igazsaganak elutasitasahoz. Az erkélcsi elvek igazolasa nem
tartozik a tapasztalati formalis modszerek hataskorébe. Anélkil, hogy e modszerek érvényességet
tagadna, vagy 6nmagat ezekre korlatozna, az erkdlcsteologia a hit természetfolotti érzékéhez
hiségesen els6sorban az emberi sziv spiritualis dimenziojat és isteni szeretetre sz6l6
meghivottsagat tartja szem el6tt.

Mikdzben ugyanis az embertudomanyok, mint az dsszes tapasztalati tudomanyok, kifejlesztik a
,-normalitas” tapasztalati és statisztikai fogalmat, a hit azt tanitja, hogy egy ilyen normalitas
magaban foglalja az eredeti helyzetébdl kiesett ember adatait, azaz hordozza a b(in
kovetkezmeényeit. Csak a keresztény hit mutatja meg az embernek a ,kezdethez” (v6. Mt 19,8)
visszavezetd utat, egy olyan utat, mely gyakran nagyon kilénbdzik a tapasztalati normalitas
atjatél. igy az embertudomanyok értékes tudas anyaguk ellenére sem foghatok ol igy, mint az
erkolcsi torvények dont6 forumai. Az evangélium tarja fol az ember és erkolcsi utjanak teljes
igazsagat, s megvilagositja és inti a bindsoket, hirdetvén nekik Isten irgalmassagat, aki
szlUntelenul munkalkodik, hogy visszatartsa ket mind a kétségbeeséstdl — amiért képtelenek
megismerni €s megtartani az isteni torvényt , mind a vakmeréségtol, hogy udvozilhetnek érdemek
nélkdl. Ezen tulmenden emlékezteti 6ket a megbocsatas drémére, mely egyedul ad erét ahhoz,
hogy félismerjék az erkolcsi torvényben a szabaditd igazsagot, a remény kegyelmét és az élet
utjat.

113. Az erkélcstan tanitasa magaban foglalja ennek az intellektualis, spiritualis és lelkipasztori
feleldsségnek tudatos vallalasat. Ezért a moralistak, akik elfogadjak a megbizast, hogy az Egyhaz
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tanitasat tanitsak, azt a sulyos koételezettséget vallaljak, hogy nevelik a hiveket erre az

erkolcsiszétvalasztasra, valamint arra, hogy elkételkezzék magukat az igaz j6 mellett és
bizalommal folyamodjanak az isteni kegyelemhez.

Ha a vélemények talalkozasa és Utkdzése egy demokraciaban lehet is a kozélet normalis
kifejezési formaja, az erkdlcsi tanitas nem lehetfliggvénye az un. ,procedura” etikanak, ugyanis a
legkevésbé sem hatarozhaté meg a demokratikus tipusu folszabaditas szabalyai és formaiszerint.
A véleményklilbnbség, melyeket a kiszamitott kontestalas és a tomegkommunikacios eszkdzok
altal keltett vitak tamasztanak,ellentétes az egyhazi kézésséggel és Isten népe hierarchikus
félépitésének helyes folfogasaval. A Pasztorok tanitasaval valé szembehelyezkedésben nem lehet
elismerni sem a keresztény szabadsag, sem a Szentlélek kulonb6zé adomanyainak térvényes
kifejez0dését. llyen esetben a Pasztoroknak apostoli kiildetésuknek megfeleléen kell
cselekednitk: meg kell kdvetelnitk, hogy mindig tartsak tiszteletben a hivéknek a teljes és tiszta
katolikus igazsag megismeréséhez valo jogat. ,A teologusnak, soha nem feledve, hogy maga is
Isten népének tagja, tisztelettel kell lennie iranta, s ugy kell kutatnia és tanitania, hogy
semmiképpen ne sértse a hit tanitasat."[126]

A mi pasztori felelbsséqlink.

114. A hitért és Isten népe hitéletéért valo felelésség sajatos és kiilonleges modon nehezedik a
pasztorokra, miként a Il. Vatikani Zsinat emlékeztet ra: ,A plspokok f6 feladatai kdzul kimagaslik
az evangélium hirdetése.

Ok ugyanis a hit hirndkei: Uj tanitvanyokat vezetnek el Krisztushoz; 6k a hivatalos, azaz Krisztus
tekintélyével félruhazott tanitok, akik hirdetik a rajuk bizott népnek a hitet, melyet el kell fogadniuk
és erkolcsi életiikben alkalmazniuk kell. Ujat és régit hozva el6 a kinyilatkoztatas kincseibdl (v6. Mt
13,52) a Szentlélek vilagossaganal 6k magyarazzak a hitet, életet alakitd eréforrassa teszik, és
éberen elharitjak a nyajra leselkedé tévedéseket (vO. 2Tim 4,1-4).” (LG 25)

Mint az Egyhaz Pasztorainak és pluspokeinek k6zds kotelességlink, s még elébb kdzos
kegyelmiink tehat, tanitani a hiveket arra, ami Isten Gtjan vezeti 6ket, miként egy napon az Ur
Jézus tette az evangéliumi a ifjuval. Kérdésére: ,Mi jot kell tennem, hogy 6rok életem legyen?” —
Jézus Istenhez, a teremtés és a szdvetség Urahoz utasitotta; emlékeztette az Oszdvetségben mar
kinyilatkoztatott erkdlcsi parancsolatokra; megmutatta neki kdvetésének utjat a szegénységben,
alazatossagban és a szeretetben: ,Jojj €s kdvess engem!” E tanitas igazsagara a kereszten
Krisztus vére tette ra a pecsétet: ez a tanitas lett a Szentlélekben az Egyhaz és minden
keresztény Uj torvénye.

Az erkoélcsi kérdés e ,valaszat” Jézus Krisztus kiuldénleges modon rank, az Egyhaz pasztoraira
bizta, és arra hiv minket, hogy tanitasunk targya legyen, amikor teljesitjik profétai feladatunkat.
Ugyanakkor a keresztény erkdlcsi tanitassal kapcsolatos lelkipasztori feladatunkat a papi feladat
formajaban is gyakorolnunk kell: ez térténik akkor, amikor kiosztjuk a hiveknek a kegyelem és a
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megszentelés ajandékait, hogy Isten szent térvényének engedelmeskedni tudjanak, s amikor

allhatatos és bizalomteljes imadsagunkkal tamogatjuk a hiveket, hogy hiiségesek legyenek a hit
kovetelményeihez és az evangélium szerint éljenek. (v6. Kol 1,9-12) A keresztény erkdlcsi
tanitasnak, féleg ma, lelkipasztori felligyeletlink, kiralyi feladatunk gyakorlasanak egyik kivaltsagos
tertletének kell lennie.

115. Most torténik elsd alkalommal ugyanis, hogy az Egyhaz Tanitohivatala e tanitas alapvetd
elemeinek bizonyos teljességét adja el6 és tampontokat ad a lelkipasztori itéletalkotashoz olykor
bonyolult és kritikus gyakorlati és kulturalis helyzetekben.

A kinyilatkoztatas, az Egyhaz allandé tanitasa, s féleg a Il. Vatikani Zsinat tanitasa fényénél
réviden targyaltam a szabadsag lényeges vonasait, az emberi személy méltésagaval és
cselekedetei igazsagaval 6sszefliggd alapvetd értékeket, hogy a térvény iranti engedelmességben
fol lehessen ismerni fogadott fiusagunk kegyelmét és jelét (v Ef 1,4-6). Ebben az enciklikaban
értékelések talalhatok az erkélcsteoldgia néhany mai iranyzatardl. Ezennel k6zzéteszem,
engedelmeskedvén az Ur Péterhez intézett szavanak, mellyel rabizta testvérei megerésitésének
feladatat (vo. Lk 22,32), hogy megvilagitsam és segitsem kdzoés itéletalkotasunkat.

Valamennyien ismerjuk annak a tanitasnak jelentéségét, mely a jelen enciklika magvat képezi, s
melyet most Péter utddanak tekintélyével terjesztek elé. Mindegyiklink érezheti a dolog sulyat,
nemcsak az egyes személyek, hanem egész tarsadalmak szamara, amikor megerésitjlik az
erkolcsi térvények egyetemesséegeét es valtozhatatlansagat, kilondésen azokét, amelyek mindig és
kivétel nélkul tiltjak a belséleg rossz cselekedeteket.

Az ilyen parancsolatok elismerésében a keresztény sziv és a mi pasztori szeretetlink meghallja
Annak folszolitasat, ,aki el6bb szeretett minket” (1Jn 4,19). Isten arra hiv, hogy szentek legyunk,
miként O szent (v6. Lev 19,2), hogy — Krisztusban — tokéletesek legyiink, miként O tokéletes (vé.
Mt 5,48). A parancs szilard kdvetelménye Isten kimerithetetlendl irgalmas szeretetére alapszik (vo.
Lk 6,36) és a térvény cél a az, hogy Krisztus kegyelmével vezessen az élet teljességének utjan,
amely élet Isten fiainak sajatja.

116. Mint pUspodkoknek kotelességunk felligyelni arra, hogy Isten igéjét hliségesen tanitsak.
Fotisztelend6 Testvéreim a Pluspokségben, pasztori szolgalatunk része a felugyelni ezen erkdlcsi
tanitas hliséges atadasara, és gondoskodni arrél, hogy a hiveket megérizzik minden vele
ellentétes tanitastél és elmélettél. Ebben a feladatban mindannyiunkat segitenek a teolégusok.
Mindazonaltal a teoldgiai vélemények nem képezik sem szabalyat, sem térvényét
tanitéhivatalunknak. Ennek tekintélye a Szentlélek segitségével s Péter alatt és Péterrel valod
kbézosségben az apostoloktol kapott katolikus hithez valé hiiséglinkbél ered. Mint plispdkdknek
sulyos kételességlnk személyesen felugyelni, hogy a hit és az erkdlcs ,jézan tanitasat” (1Tim
1,10) tanitsak egyhazmegyéinkben.

Kullénleges felelésség terheli a plispokodket a katolikus intézmények tekintetében. Azokrdl a



lelkipasztori szervezetekrél vagy oktato és egészséglgy intézményekrdl van sz6, melyeket a72
plUspokok allithatnak fol és elismerhetik ezek szervezetét, s bizonyos felelésséget ruhazhatnak
rajuk, de a sajat kotelességeiktdl ezek révén soha nem mentesulhetnek. A plispokok hataskérébe
tartozik, a Szentszékkel k6zdsségben, az Egyhazhoz kapcsolddo iskolak[127], egyetemek[128],
szocialis és egészségugyi intézmények ,katolikus” jellegének elismerése vagy sulyos nézeteltérés
esetén e név megvonasa.

117. A keresztény szivében, az ember legtitkosabb rejtekén mindig visszhangzik a kérdés, melyet
az evangéliumi ifju Jézushoz intézett: ,Mester, mi jot kell tennem, hogy 6rok életem legyen?"(Mt
19,16) De mindenkinek a ,j6” Mesterhez kell fordulnia, mert O az egyetlen, aki minden
kérilmények kdzott, minden helyzetben az igazsag teljességét tudja valaszolni. Es amikor a
keresztények hozza fordulnak a lelkiismeretiikben ébredt kérdéssel, az Ur az Ujszdvetségnek
Egyhazara bizott szavaival valaszol. Mert miként az apostol 6nmagardl mondja, arra kildettlnk,
hogy ,hirdessiik az evangéliumot; de nem bdlcselked6 beszéddel, hogy Krisztus keresztje erejét
nem veszitse.” (1Kor 1,17) Ezért az Egyhaz valasza az ember kérdésére hordozza az 6nmagat
ajandékozo Igazsag, a megfeszitett Krisztus bolcsességét és hatalmat.

Amikor az emberek félteszik az Egyhaznak lelkiismeretiik kérdéseit, amikor az Egyhazban a hivok
a puspdkokhdz és a lelkipasztorokhoz fordulnak, az Egyhaz valaszaban Jézus Krisztus hangja, a
JO és a rossz tekintetében az igazsag hangja szol. Az Egyhaz altal hirdetett sz6ban a személyek
bensejében Isten hangja visszhangzik, aki ,egyedul j6” (Mt 19,17), aki ,egyedill a szeretet” (1Jn
4,8.16).

A Szentlélek kenetében ez az édes és komoly sz6 vilagossagot és életet teremt az embernek.
Ujra csak Pal apostol az, aki biztat, mert ,alkalmassagunk Istentél vald, aki alkalmassa tett arra,
hogy az Uj szdvetség szolgai legyiink, nem a bet(ié, hanem a Léleké... az Ur ugyanis Lélek, és
ahol az Ur Lelke, ott a szabadsag. Mi pedig mindnyajan, akik fédetlen arccal szemlélvén az Ur
dics6ségét, annak képmasava alakulunk at a dicséségbdl a dicséségre, mintegy az Ur Lelke altal”
(2Kor 3,5-6; 17-18).

BEFEJEZES

Maria, az Irgalmassaq Anyja

118. Végezetul 6nmagunkat, 6romeinket és gondjainkat a hivék és a jéakaratu emberek erkolcsi
életét és a tudos moralistak kutatasait Mariara, Isten Anyjara és az Irgalmassag Anyjara bizzuk.

Maria az Irgalmassag Anyja, mert Jézus Krisztust, az 6 Fiat az Atya ugy kildte, mint Isten
irgalmassaganak kinyilatkoztatasat (vo. Jn 3,16-18). O nem azért jétt, hogy elitélie az embereket,
hanem hogy megbocsassa a biindket és irgalmassagot gyakoroljon (vé. Mt 9,13). Es a
legnagyobb irgalmassag az, hogy kdzo6ttink van és meghivasban, mely arra szaolit, hogy
talalkozzunk Vele és Péterrel valljuk meg, hogy O ,az é16 Isten Fia” (Mt 16,16) Semmiféle emberi
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bdn nem tudja kioltani Isten irgalmassagat, nem tudja megakadalyozni, hogy egész gy6zelmes

ereje ervényeslljon, féltéve, hogy segitségul hivjuk. S6t épp a bln ragyogtatja fol még jobban az
Atya szeretetét, aki hogy megvaltsa a rabszolgat, a Fiat adta aldozatul:[129] az O irgalmassaga
neklnk megvaltas. Ez az irgalmassag a Szentlélek ajandékaval valik teljessé, aki uj életet tamaszt
és igényli azt. Barmennyi és barmilyen nagy akadalyt allit az ember gyéngesége és blne, a Lélek,
aki meguijitja a fold szinét (vo. Zsolt 103,30), lehetévé teszi a j6 tOkéletes megvaldsitasanak
csodajat. Ez a megujitas, mely megadja a képességet arra, hogy tegylk azt, ami j6, nemes, szép,
Istennek kedves s az O akarataval megegyezd, bizonyos értelemben az irgalmassag ajandékanak
kiviragzasa, mely megszabadit a rossz rabszolgasagabol és megadja az er6t, hogy tobbé ne
vétkezzunk. Az Uj élet ajandéka révén Jézus szeretetének tesz részesévé és a Lélekben elvezet
az Atyahoz.

119. Ez a keresztény hit vigasztal6 biztonsaga, ennek készdnheti mélységes emberseégét és
rendkiviili egyszertiiségét. Az uj, bonyolult problémak boncolgatasa kdzben olykor ugy tlinhet,
hogy a keresztény erkdlcs 6nmagaban nagyon nehéz, nehéz megérteni és szinte lehetetlen
megvalodsitani. Ez azonban hamis, mert a keresztény erkdlcs az egyszeri evangéliumi
megfogalmazas szerint Krisztus kévetése, az Ora hagyatkozas: az ember engedi, hogy az O
kegyelme és irgalmassaga — melyeket az Egyhazaval megélt k6zdsség kozvetit szamunkra —
atformalja és megujitsa. ,Aki éIni akar — mondja Szent Agoston, van hol és van mibél élnie.
Kbzeledjék, higgyen, engedje betestesiteni magat, hogy megelevenedjék. Ne menekiljon a Test
tagjainak egészétél."[130] A keresztény erkdlcs eleven lényegét tehat a Szentlélek vilagossagaval
minden ember megértheti, még a kevésbé mivelt is, féként az, aki meg tudja 6rizni ,szivének
egyszerlségeét” (Zsolt 85,11). Masrészt ez az evangéliumi egyszeriség nem ment fol a valdésaggal
valé szembenézéstél, de annak mélyebb megértésére vezethet, mert Krisztus kdvetése
folyamatosan napfényre hozza a hiteles keresztény erkdlcsiség jellemvonasait, s ugyanakkor a
megvalositasahoz szikséges életerét is. Az Egyhaz Tanitéhivatalanak feladata felligyelni arra,
hogy Krisztus kdvetésének dinamizmusa organikusan fejlédjék, anélkul, hogy az erkdlcsi
kévetelmények minden kdvetkezménylkkel egyltt elhomalyosulnanak vagy meghamisittatnanak.
Aki szereti Krisztust, megtartja az 6 parancsait (v6. Jn 14,15).

120. Maria az Irgalmassag Anyja azért is, mert Jézus rabizta Egyhazat és az egész emberiséget.
A kereszt labanal, amikor Janost fiava fogadja, amikor Krisztussal egyltt az Atya bocsanatat kéri
azok szamara, akik nem tudjak, mit cselekszenek (v6. Lk 23,34) Maria tokéletes tanulékonysaggal
a Szentlélek felé megtapasztalja Isten szeretetének gazdagsagat és egyetemességét. Ez a
szeretet kitagitja a szivét és alkalmassa teszi arra, hogy atblelje az egész emberi nemet. Ily
modon mindannyiunk és mindegyikink Anyja lett, anya, aki megszerzi nekink az isteni
irgalmassagot.

Maria az erkolcsi élet vilagitd és vonzo példaja: ,az 6 élete tanitas mindenkinek” — irja Szent
Ambrus[131]. A szlizekhez beszél, de tagabb horizonton mindegyikiinkh6z szdl: ,A tanitd
nemességét elsésorban langolé tanulasi vagyanak kdszénheti. Es ki nemesebb Isten Anyjanal,
vagy ki ragyogdbb nala, akit maga a Ragyogas valasztott ki?” Maria szabadsagat azaltal éli és



valésitja meg, hogy Istennek ajandékozza magat és befogadja Isten ajandékat. Szizi méhébgfwr
Orzi Isten emberré lett Fiat a szuletéséig, apolja, neveli és kiséri a szabadsagnak azzal a végsé
gesztusaval, mely sajat életének teljes folaldozasa. Onmaga elajandékozasaval Maria teljesen az
onmagat az embereknek ajandékozo Isten tervének részévé valik. Befogadvan és forgatvan a
szivében azokat az eseményeket, melyeket nem mindig értett meg (v6. Lk 2,19), mindazok
példaképe lett, akik hallgatjak Isten igéjét és meg is tartjak azt (v6. 11,28); és megérdemli a
.Bolcsesség széke” megszolitast. Ez a Bdlcsesség maga Jézus Krisztus, Isten 6rok Igéje, aki
kinyilatkoztatja és allanddan teljesiti az Atya akaratat (v6. Zsid 10,5-10). Maria minden embert arra
hiv, hogy fogadja be ezt a bélcsességet. Felénk is azt mondja, amit a kanai menyegzon a
szolgaknak mondott: ,Barmi mond nektek, tegyétek meg!” (Jn 2,5)

Maria megosztja veliink az emberi allapotot, de teljesen attetsz6 Isten kegyelme szamara. Mivel
nem ismeri a blnt, képes egyuttérezni minden gydngeseggel. Megérti a blindés embert és anyai
szeretettel szereti. Eppen ezért az igazsag oldalan all, és osztozik az Egyhazzal abban a
gondban, hogy mindenkinek és mindig hirdesse az erkdlcsi kbvetelményeket. Ugyanezért nem
engedi, hogy a blinds ember abba ringassa magat, hogy az szereti jobban, aki igazolja a blinét,
mert tudja, hogy ily médon erejét vesztené az O Fianak, Krisztusnak aldozata. Az embert
semmiféle féloldozas — barmely tetszetds filozofiai vagy teoldgia tanitas kinalja fél — nem tudja
igazan boldogga tenni: csak a foltamadott Krisztus keresztje és dicsésege tud békét adni
lelkiismeretének és Udvosséget adni életének.

OMaria, irgalmassag Anyja,

tekints mindannyiunkra,

hogy Krisztus keresztje erejét ne veszitse,
hogy az ember le ne tévedjen a jo utjardl,
el ne veszitse blntudatat,

gyarapodjék reménye Istenben,

aki ,gazdag az irgalomban” (Ef 2,4),
szabadon tegye j6 cselekedeteit,
melyeket O elére elrendelt (v6. 2,10),

€s igy egész életével

,<dics6ségének dicsérete legyen” (vo. 1,12).

Kelt Romaban Szent Péternél, az 1993. esztendbében augusztus 6-an, Urunk Szinevaltozasanak
tinnepén, Papasagom 15. esztendejében.

Il. Janos Pal papa
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